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A liturgikus szinek kialakulasa és hasznalata
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Amikor a pap ruhdja még nem kiilonbozott a vilagi ember viseletétSl, akkor
a liturgia soran viselt 6ltézet szinét a ruha anyaga és az illet6 kultarkor hatarozta
meg. A Rémai Birodalomban a keresztényiildozések 1dején keriilték az olyan 6l-
tozetet, mely alapjan a keresztény liturgiat végzé személy azonosithaté lett volna.
Az 1ld6zések elmiltaval a nyugati liturgidban a liturgikus 6ltézet kialakuldsa-
nal a rémai 6lt6zet volt a kiindulépont, melyet késébb kovetett a szinszimbolika
kialakuldsa is. Ezt bizonyos szerz6k gy is megfogalmazzak, hogy a szineknek
misztikus jelentése van.

Fontos megjegyezni, hogy a szinek haszndlata nemcsak a szertartds vezets-
jének, a celebransnak és kozvetlen segitSinek, az asszisztenseknek az 6ltozetére
vonatkozik; alkalmasint a liturgisban hasznalt mas paramentumokra is. Igy pl.
a Szent V. Piusz pdpa (1566-1572) altal jévahagyott (régi) ritus szerint — amit
ma a Katolikus Egyhdz rémai ritusdnak rendkiviili formdjaként tartunk szamon
és bizonyos alkalmanként hasznalunk — az oltar antependiumdnak (antipendium,
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pallium) is lehetSleg kovetnie kellett a liturgikus szint. Ennek anyaga lehetéség
szerint selyem volt, de mas textil alkalmazésa is el6fordult. Az antependiumot vi-
szont nem kellett alkalmazni akkor, ha az oltar marvanybdl késziilt, vagy ha vala-
milyen diszitett tdblat tettek az oltar szzipesze elé. A II. Vatikdni Zsinat liturgikus
szemlélete szerint kialakitott, Gn. szembemisézs oltarok kotelezd felszerelésének
ma mar nem része az antependium, sok helyen azonban, hagyomanytiszteletbdl
talalkozhatunk vele, 4m a korabbiakhoz képest 1ényegesen egyszertbb kivitelben.
Hasonlé a kehelytakaré esete is, amit ma mar szintén nem kotelez6 hasznalni.

A népi vallasossigban, mind a mai napig, néhiny helyen szokas a hordozhat6
és oltoztetheté Maria szobor ruhdjat legalabb adventben és nagybojtben, valamint
a nagyobb tinnepeken is, a liturgikus szinek szerint valtoztatni. Szlz Maria ru-
hijanak szine elsGsorban fehér vagy kék (az ég szine). A marids lednyok a lour-
des—1 Mdria ruhdjit utdnozzik. Hasonlé gyakorlat maradt fenn a rémai Szent
Péter-bazilikdban is, ahol Szent Péter apostol szobrat, a nagy tinnepeken, a litur-
gikus szinnek megfeleld palasttal lagak el.

Nem el8irds ugyan, de mind a mai napig szinte mindeniitt kovetik a szokast,
hogy bérmalaskor piros szind virdgokkal diszitik az oltart; hisvétkor viszont fehér
szinekkel. A nyugati egyhdzban az ostydnak fehér szintinek kellett lennie; Gjabb
szokds a II. Vatikdni Zsinat utdn, hogy barndra is lehet siitni. Gyermek temetése-
kor — aki igazdban még nem tudott akaratlagosan vétkezni és ezért a felnétteknél
joval 4rtatlanabbnak szdmitott — ma is a fehér koporsé van hasznalatban és a pap
is fehér paléstot 6lt; s6t régen még a temetési menet vezérkeresztje is fehér szind
volt, szemben az 1d&sebb korban elhunytak esetében hasznalt feketével.

A paramentika és mas tudoméanyok

A liturgika tudomanyan beliil a paramentika foglalkozik a liturgikus 6ltézet
szineivel. Az 6lt6zkodés kialakuldsaval, annak mikéntjével foglalkoznak azok
a tudominyok is, melyek az embert, az emberi jelenséget vizsgaljak (antropo-
légia). Ennek egyik formdaja a kultdrantropolégia, mely az embert kulturilis
szempontbdl vizsgilja. Feltételezi, hogy az ember képes a vildgot szimb6lumok
segitségével 1s felfogni, és ezeket az ismereteket a tirsadalom szadmara atadni.
Az embertudomanyoknak ez a része a vallassal is foglalkozik, mert a vallasi ko-
z0sségek a tarsadalom alakuldsaban is szerepet jatszanak, és a vallasi szimbélu-
mok segitségével is kifejezik tanitasukat.

A kulturilis teriilet vizsgilatdhoz tartoznak a kultuszok, amelyek elsGsorban
a hittartalom elemeinek, tanitdsainak bels§ megélését jelentik; valamint a ritusok
is, amelyek a hittartalom egyes elemeinek kozosségi, nyilvinos megélését, kife-
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jezését szabdlyozzak. A valldsgyakorlatban tehat a kultuszhoz ritus is tartozik.
Erre kifejezetten utal a ritussal kapcsolatosan hasznalt masik kifejezés, a gorog
eredet( leiturgia sz0, illetve sz6osszetétel is, mert az emberek egy csoportjanak
k6z6s munkajat, tevékenységét, cselekvését jelenti. Természetesen az egyéni val-
lasossagnak is megvannak a ritusai. A valldsi antropoldgia kifejezetten a valla-
sos, hivé emberrel, azaz a homo religiosus—szal foglalkozik, ezért vizsgal6dasaban
a kultusz és a szimb6lumok is helyet kapnak.

A kiilonb6z6 keresztény egyhdzak mas-maés kulturalis korilmények kozott él-
tek és élnek ma is. Egy-egy kultarkorben masként alakulhat a liturgikus ruhak for-
maja, hasznalata és azok szine. Igy més a rémai latin egyhéz és a keleti szertartast
egyhazak (gorog katolikusok, ortodoxok) szokasrendje, mivel mindegyikiik mas
kultdrkorben alakult ki; 4am mégis sok egyezést is tapasztalhatunk, hiszen f6leg
a hitbéli gyokerek teljesen megegyeznek. A kultirantropolégiai vonads a liturgikus
torvényeket, melyek a liturgikus konyvekben olvashat6ak, ma is befolydsolja.

A paramentikinak ez a része kapcsolatban van a néprajz tudomdinyaval is,
melynek miveldi a valldsos jellegi néprajzzal is foglakoznak. Ez a tudomaény is
a kulturilis jelenségeket vizsgilja, igy sajitos vildga a kultdrantropolégiaval ro-
kon. A népi valldsossdgban ugyancsak fontosak a szimbélumok, melyek kiilonfé-
le médon, pl. ritusokban fejez8dnek ki. Sok helytitt az tinnepi viseletiik, melyet
a templomba induldskor 6ltttek magukra, kovette a liturgikus szineket. Vallasi
hagyomanyokat 6rz8 polgari korokben is jelentkezik az inneplési rend és a hozz4
kapcsol6dé szinszimbolika. A kardcsony csaladi ritusdhoz példaul, mér tobb mint
kétszaz éve és mind a mai napig, hozzatartozik az élet szimbélumaként az 6rok-
zold, a fenyd. Az 6rokzold buxus (puszpang) ugyancsak kedvelt temetéi névény
volt kordbban, mert az 6rok élet szimbélumaként ismeretes.

Egészen specidlis teriilet a Pavel Florenszkij nevével fémjelzett, a , kultusz filo-
z6f14ja” néven emlitett orosz ortodox teolégiai—filozéfiai irdnyzat. Ezen irdnyzat
gondolatvilagabdl izelitét nyerhetiink a szerz8nek magyar nyelven is olvashaté
Az tkonosztdz cimid munkajabdl. A szinek szimbolikus jelentése az ikonfestészet-
ben is jelent8s. A szakrilis mvészetben a latin egyhdz hagyomanya szerint (fes-
tészet, szobraszat) is kiilonb6z6 jelentséggel birnak a szinek. Hagyomanyosan
pl. Maria ruhdjanak a szine kék (kiilsé) és piros (bels6); Szent Janos evangélista
kiilsé kopenyét is pirosra vagy zoldre szokas festeni. A piros Janos vonatkozdsiaban
arra utal, hogy 6 a szeretett tanitvany.

Tovébbi teriiletként emlithetjiik a patrolégidt és az utdna kovetkezd, f6ként
kora kozépkori keresztény irodalmat; illetve az irodalomtorténetet, melyek leg-
inkabb arra vilagitanak r4, hogy az egyes liturgikus 6lt6zékeknek és azok szinei-
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nek milyen szimbolikus jelentést tulajdonitottak. A korai keresztény irodalombdl
a novények és a szinszimbolika 6sszefiiggésére egy nagyon érdekes példa: a lilio-
mok fehér szintek voltak Jézus szenvedéséig. Ezek a viragok a Getszemani kert-
ben biiszke 6ntudattal dgaskodtak, hisz a Mester maga mondta dket mindennél
¢kesebbnek. Amikor azonban Jézus, a Getszemani kertben, vérrel verejtékezett,
a liliomok szégyeniikben elpirultak és Ggy is maradtak. Taldn nem véletlen, hogy
a mai liturgidban a nagypéntek szine — a Tridentinum gyakorlatdtél eltéréen —
a véraldozat miatt, a piros.

A szinek hasznilatidnak kialakuldsihoz a paramentikdn és a kultGrantropo-
l6gian kiviil, még mas tudomanyokat is segitségiil hivhatunk. Ezek kozott elsé
helyen emlithetjiik a fizikat, abban kiilonosképpen a fény és fénytorés jelenségét,
a fény elnyelését és visszaverését, visszaverddését; melynek targyaldsa szintén el-
fordul az egyes korakozépkori egyhdzi szerz8k miiveiben. A fény visszaver6dése
vagy a fény elnyelése kiilonosen fontos a drigakovek esetében, melyeknek szintén
kialakult a szakrilis szimbolikdja. Az ipari termelés sordn — az anyagok festése
miatt — fontossa valt a kémia is.

A szineknek érzelmi hatdsa is van. Ezt, mint pszicholégiai jelenséget is vizsgal-
hatjuk. A bus, a borongés hangulatot péld4ul a sétét szinek jelenitik meg. Erdekes
ugyanakkor, hogy a sotét a biinos vildgot is megjeleniti. Az 6rdog szine — az antik
vildg 6rokségeként — a fekete. A szineket természetben el§fordulé dolgokkal is tar-
sitjuk. Miutdn a vér szine piros, ezért lehet a piros szinnek jelképes értelme a vér-
tandsag. Szégyenében az ember elpirulhat; ezért a piros lehet a szégyen érzésének
szimbolikus megjelenitése is, ahogy ez a keresztény irodalomban is eléfordul.

A szineknek kultusz- és kultartorténeti vonatkozasar6l a biblikus tudoma-
nyok is sz6lnak. Alljon itt el§szor egy bibliai példa. Mézes 2. kényvében (Kiv
27,16) ezt olvassuk: ,Az udvar kapujira hdszkonyoknyi fuggonyt készits kék
és voros biborbol, karmazsinbdl és sodrott bisszusbdl, miivészi szovéssel, s hoz-
z4a négy oszlopot négy talapzattal.” (Jelentés még a Kiv 28,5) Ennek nyoman,
az 6szovetségi pap ruhdzatat is befolyasol6 kovetkez8 szinek fejlédtek ki: a fe-
hér (bisszus — a len fehér szine), a bibor (purpur), a jacint (kék) és a skarlatvoros.
ATJelenések konyve (6,1-8) az apokaliptikus lovasokat jeloli négyféleképp: a fehér,

a vOros, a fekete és a fako szinekkel.

Az oltozet szine a kommunikicié része, és ez igy van a szakrilis kommuni-
kaci6ban is, mely a ritusnak részét képezi. Kultdranként valtozik a gyasz szine,
amely lehet akar fekete vagy fehér is. A gydszold, a mi kultdrkoriinkben, régi szo-
kas szerint, egy esztenddn keresztil fekete ruhat visel; ezzel adja tudtara masok-
nak gydszat. Ha a papot fekete szini miseruhdban lagak az oltarnél, akkor azt is
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tudni lehet, hogy gydszmisérdl van sz6. A liturgidban féleg a szinek szimbolikus—
misztikus jelentése dominal. A fehér szin minden kultdraban a Napnak a fényét,
a vildgossagot jeleniti meg; ezért a fény 8si istenszimbolum is. Ezzel a vizsgilo-
dassal mar az 6sszehasonlité vallastudomany teriiletére érkeziink. Jézus a vilag
vildgossdga, Janos evangéliuma nyoman (Jn 8,12); ezért a fehér szin — a szakralis
kommunikaciéban — a hiv§ szamara az Istent jeleniti meg.

Filol6giai megjegyzés

Az egyes nyelvekbdl valé forditds, meglepd tanulsigokkal bir. Palesztindban
csak a tengerparti részeken és a Jordan vidékén termesztettek lent. A gyapja vi-
szont mas helyeken is eléallithat6 volt. Ennek készonhetéen haszndlatinak gya-
korisaga is eltéré. Mivel a len kevesebb helyen volt elallithatd, ezért ez ritkabb
és értékesebb volt, mint a gyapja. A héberben hirom olyan sz6 van, mely a lent
jelentette: bad, ses és bus. A busbdl szarmazott a bisszus, de gorégben a ses szot is
biisszisszal adtak vissza. A héber bad sz6t (gorogil lineosz) rendszerint csak akkor
hasznaltak, ha papi 6ltézetrdl volt sz6.

A latinban a lineosznak megtelel8je a linea (len). A keresztény liturgikus ruhak
koziil eredetileg a vallkend§ és az alba, s6t a cingulus is lenbgl késziilt. Ezzel kap-
csolatos az albdnak egy régi elnevezése: tunica linea, az alba ugyanis szabdsat és
szerepét tekintve lényegében a rémai tunika utédja, mely lenbdl késziilt.

A bisszus — nyilvan fehér szine miatt — mar Nagy Szent Gergely pdpanal a ra-
gyogo tisztasag jelképévé valt. A magyarban a bisszusnak patyolat lett a neve; amely
a disgazdag ruhdnak egyik sajaga (Lk 16,19). A patyolat a Magyar szokincsszétdr
szerint len, illetve gyolcs. Ami a héberben csillog6—tényl§ jelentéssel bir, az a la-
tinban a ruber (voros) és a candidus (ragyogdé fehér, hofehér) jelz6t kapta. Ilyenkor
annak vagyunk tanii, hogy a sz6 eredeti értelme legalabb részben elvész; megma-
rad azonban bizonyos jelentéstartalom €s a célnyelv kultirkérnyezetéhez igazod-
va, a kulturlis jellegzetességek is el6jonnek. Igy bizonyos értelemben és irdnyban
jelentéseltolodas kovetkezik be.

A feliilirds, mint tudomdanytorténeti fogalom, a forditisok torténetének fontos ré-
szét alkotja, hiszen az olvasék olvasis, forditds vagy atirds/maésolas kdzben az olvasott
szoveggel kapcsolatban (serizture, letture, sovra—letture, iris, olvasas, jegyzés az olvasott
szoveg f0l€) észrevételeket, magyardzatokat, kiegészitéseket fliztek az eredeti széveg-
hez. A kézépkori latin sajitosan sok fogalmat vezet be a szinezésre vonatkozéan; noha
a Bibliaval és az egyhazi kultiraval kapcsolatos héber, ardm, gorog és a latin nyelv is
hasznalja az anyagnak, a fénynek, a stir(iségnek vagy a mingségnek a fogalmait.
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Mindebbél érthetd, hogy amikor Hrabanus Maurus (784-856) a hires Alkuin
tanitvany, Fulda apata és mas kozépkori szerz8k a szin témajaval szembestilnek,
akkor a szinek nyelvi és kulturalis bedgyazottsagat forditasi nehézségként élik
meg. Tobbek kozott ebbdl kifolydlag sem konnyid 4t — vagy leforditani az egyik
nyelvbél a masikba, az egyik egyhdazban hasznalt liturgikus szin megjel6lését a
masik egyhdzban hasznalt kifejezésre. Ez a nehézség vonatkozik a kilénb6z6
ritusokra és orszdgokra is.

Torténeti attekintés

A liturgikus szinek hasznalata viszonylag késén fejl6dote ki. Ennek technikai
és mas okai is voltak; tobbek kozott a festékek kereskedelmi 4dra miatt is. Az el6bbi
kapcsolatban van a kiilonb6z6 anyagok szinezésének eléallithatésdgaval, az utéb-
bi pedig egy-egy kozosség anyagi teherbiré képességével. Léteznek természetes,
tovdbba mesterségesen, kémiai eljarassal elGéllitott festékek. Ez utébbiak a kémia
tudomanyanak fejlédésével kaphattak teret. A szinek hasznilatdnak sziikséges-
ségét, elvetésé, illetve haszndlatuk esetén a funkcidjukat a filozéfiai és teoldgiai
gondolkodis is befoly4solta.

Szamos esetben egészen gyakorlati okok is kozre jatszottak a miseruhdk szi-
nének haszndlatiban. Ennek egyik példija, hogy amennyiben a miseruha kifor-
dithaté, akkor mindkét oldala hasznalhaté. A régi kazuldk kézott ma is fellelhet
néhdny olyan, XIX. szdzadi vagy a XX. szdzad els§ felében késziilt darab, mely
ily médon egyszerre fehér és fekete — vagy fehér és lila. Igy a kettd elkészittetése
helyett elegendd volt egy miseruha az innepre és gydszmisére; illetve az el6ké-
szileti idészakokra (ilyet haszndaltak a tidbori papok is, hogy minél kevesebb fel-
szerelést kelljen magukkal vinni).

Kiul6nb6z§8 szerzetesrendeknél erbteljes hangsalyt kapott a szegénység hang-
stlyozdsa, melynek egyik kifejez6je lehetett, hogy a kiilonb6z6 liturgikus szinek
hasznalatat keriilték. Erdekes, hogy bizonyos helyeken a sarga szin (flavus) 1s,
mely az aranynak a rokona, hasznélatban volt a liturgidban, melyet a fehér he-
lyett hasznaltak; de ezt a Sacra Congregatio Rituum (Rituskongregicié d 3191,
4) eltiltotta. Ahol még ilyet taldlunk, azokat mint muzeilis értékeket, feltétlentl
meg kell 8rizniink, figgetlenil a mvészeti értékiiktsl, allapotuktdl. A régi szé-
kesegyhazak kincstaraban sok ilyen megmaradt. Hasonlé helyzetben vagyunk a
kék szinnel is.

Azok is érdekes miseruhik, melyeknek mintajuk (mustra) sokszintsége miatt
nincs egy meghatirozott uralkodé szintik; példaul tarka csikos mintdzatuk van.

60



Dr. Varga Lajos: A liturgikus szinek kialakuldsa és haszndlata

A szinszimbolika régebbi, mint azok a torvényes el8irdsok, melyek a szineknek
a liturgiaban val6 hasznalatardl rendelkeznek. Utébbirdl a Karoling kor el6tt nem
beszélhetiink, igazi kifejlédése a XII. szdzadban kezdédott el.

Patrisztikus kor

A szin kifejezi a hit misztériumait, ezért a kereszténység kezdetéig visszavezet-
het§ a szinszimbolika 1étrejotte. Mar a patrisztikus korban kezdtek gondolkozni
az 6szovetségi f6pap 6ltozetérdl és ennek megfelelSen a szinek szimbolikus jelen-
t8ségérél: fold, iz, ég, levegs. Athatotta ezt a szemléletet a kultdrantropolégia.
Volt egy misik gondolkodidsvonal, mely a szineket erkélesi tulajdonsiagokkal hoz-
ta Osszefliggésbe. A kézépkorban maér f6ként e szerint alakult a liturgikus szinek
haszndlata. A kémia és az ipar fejlédése a szinek sokféleségéhez vezetett egyetlen
liturgikus 6ltézeten beliil is.

Teljes kifejl6déséhez azonban tébb évszazadnak is el kellett telnie. Az 6szovet-
ségi pap ruhdjabol (Lev. 8, Kiv. 28) indultak ki. Ehhez a misztika jegyében értel-
mez8 megjegyzéseket fliztek, amelyekben a meglévé kulturalis hagyomédnyokat
is felhasznaltdk és arrél széltak, hogy az Oszévetségben benne rejtezik az Ujszo-
vetség; az Oszdvetség azt eldre jelzi. Ennek egyik nagyszerd péld4jat adja Szent
Jeromos, aki elméletével a késébbi szerzéket is befolyasolta.

Szent Jeromos (347 kériil-419/420) Aron papi ruhdjardl elmélkedik (Kiv 28),
melyben felhasznalja az 6korbdl ismert négy elem fogalmat; tehat elméletében
a kultuszt és kulttrtorténetet egyarant felismerhetjiik. Aron személyénck emlité-
sével kot6dik az C)szévetséghez, a négy elem emlitése pedig kultdrtorténeti vonat-
kozas. Szerinte négy elemrdl és ennek megfelel6en négy szinrél szoktak beszélni,
ezekbdl all ugyanis minden. ,A lenhez (bisszus) a fold elemet kapcsoljak, mivel
a (len) foldbél szarmazik. A bibort a vizzel azonositjak, mivel a tengeri biborcsiga-
val festik meg. A (jacint) kék szint a levegével feleltetik meg, a szinek hasonlésaga
miatt. A skarlatvorost a tlizzel és leveg6éggel azonosiyjak.” Ezek alapjan fejti ki
az 6szovetségl pap ruhdjianak szimbolikdjat. Ebbdl kifolydlag a legalsé, lenbdl
valé ruha a foldet jelképezi; a masodik, a kék szinG (vestimentum hyacinthinum)
ruha szinében a levegét jelenti: mivel a f6ldi dolgoktél kissé a magassagba emel-
tetiink és ugyanezen kék ruha, mely egészen a foldig omlik, megjeleniti az égbdl
a foldre leszallé levegét is. ,Hogy pedig a fentebbi szinek arannyal vannak at-
sz6ve, azt akarjak jelenteni, hogy az éltet§ melegség, és az isteni értelem gondos-

kodésa, mindencket at kell hasson.” (Hieronymus: Epistola LXIV. Ad Fabiolam,
De veste sacerdotali. PL. XXII. 607-622)
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Sevillai Szent Izidor (556-636) eszmélédésében szintén felfedezhetd ez a gon-
dolat. Az ikonogrifiai hagyomanyban a négy elemhez négy szin kotddik. Ebbdl
Izidor kettSt (f6ld, tliz) Krisztus istenségének és emberségének szimbolizalasra
hasznal. A f6ld szine, eszerint: a fehér. A tiznek, mely felfelé t6rekszik és a Szent-
irdsban a természetfeletti jelenségek kisérdje szine hagyomanyosan a karmazsin
(élénkvoros). Tovabba a négy szinrél Izidor ekképp gondolkodik: ,A négy szin,
melybdl a f6pap oltézete 6sszetevsdik, [mely az Egyhazat jelképezi,] az érdemek
sokféleségét jelképezi, amely a Szent Egyhazon beliil Krisztus testében ragyog fel
(rutilat). Magdt a bokaig ér8 oltozéket: moonpnv, azaz a papi len ruhdt, Krisztus
megtestesiiléseként foghatjuk fel, mely f61dbél valé és 1abakon 1évét jelent. A len
ugyanis a f6ldbdl sarjadzik.”

Gondolatai, megfontoldsai — a lehetséges anal6gidk miatt — mdas olyan teriile-
tekre is atkertiltek, ahol a kovek és a szinek jelentéssel rendelkezhetnek. Ennek
kovetkeztében hatassal volt az 6tvisségre, az 6ltézetre, a miniatdrakra, tablaké-
pekre és a falfestészetre is. A nyugati egyhizi textilidkon a kévekkel valé diszités,
a mytra gemmata (€kkoves pispoksiiveg) hasznalatdban érték el cstcspontjukat.
Monstrancidkon el6fordul a Jelenések konyvének (mennyei Jeruzsilem) megtele-
16 ékkoves diszités; vagy a Kivonulds konyve alapjan (Kiv 24,10) a zafir, mint Isten
trénjanak zsimolya.

Keleten a fejlédés masként ment végbe, mint nyugaton. A II. Niceai Zsinat (787)
a XVIL kdnonban leszégezi, hogy az egyhdzi emberek 6lt6zkodési médja egyszerid
és talzdsoktdl mentes legyen. A zsinat nyilvdnvaléan fellépett egy meghonosodott
szokds ellen, miszerint a liturgidban gyakorta gazdagon himzett, selymekben bével-
ked§ és szines szegéllyel ellatott 6lt6zeteket viseltek. Ugyanezen zsinat zavarénak
tartja a talzast, de ezt nem azonosita a szinek mingségével; hanem a kiil6nb6z6
nagyon gazdag szinek egymais mellé helyezését (szovését) ellenzi. A nyugati egy-
hazban Sevillai Szent Izidor ugyanezt igy fogalmazza meg: , Polymitus enim textus
multicolorum est.” (A sokféle széllal sz8tt sz6vet ugyanis sokszind.)

Kozépkor

A VIII-IX. szazad kozott szamos fejtegetés keletkezik a szinek szimbolikajardl,
mely 6sszefiigg az 6lt6zékek szimbolikus jelentésével is. Altaldban hét szint emlite-
nek: fehér, piros, bibor, fekete, barna, z6ld és sarga; am ezeket nem feltétleniil tudjuk
aval6sagnak megfelel6en azonositani. Sok egyhdzmegyében a szineket ténylegesen
tarsitottak a liturgikus tinnepekhez, de jelentésiik értelmezése kiillonb6z6 maradt.
Ez az id6szak kedvezd volt civil és egyhazi tertileten egyarant a szinek komplex je-
lentésének (szemantika: szavak és szimbélumok jelentése) kibontisahoz. A fejl6dés
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Osszefligg a civil élettel 1s, tobbek kozott a cimerek hasznalataval. A cimerhaszna-
lat elterjedése a keresztes hadjaratok idejére vezethetd vissza, igy kapcsolatban van
az egyhaztorténelemmel is. Kialakultak a cimertani szinek is (fémek; eziist, arany
és mazak; voros, kék, zold, bibor, narancsszin). Nagyon érdekes, hogy a cimerek-
ben nem alkalmaztik a természetes szineket, hanem az ezekhez legkozelebb 4ll6
heraldikai szinekkel kellett megfesteni az embereket és az allatokat. Az oroszlant pl.
aranyszintre festették, a farkast feketével dbrazoltdk.

A liturgikus szinek tekintetében az elsd kodifikaci6 III. Ince papatol (1198—
1216) valé, aki a rémai egyhdzban hasznélatos négy {6 szinrél emlékezik meg De
Sacro Altaris Mysterio c. mGvében (PL. CCXVII 799-802.) Ezek a fehér, a piros
(rubens), a fekete és a zold. Foglalkozik a f6pap oltozetének klasszikus bibliai he-
lyével: ,,Az efodot készitsétek aranybdl, voros és kék biborbdl, karmazsinbdl és
sodrott sz4l6 lenbél, mtvészi himzéssel.” (Kiv 28,8). O is a Kivonul4s konyve 28.
fejezetének négy szinét (albus, rubens, niger, viridis) sorolja fel. Az emlitett négy
szinhez ugyanis a szerz8 a mlvében mis szineket is tarsit, e szavakkal: ;Ehhez
a négyhez még tovabbi szinek is szamlaltatnak. A voros (rubeus) szinhez a skar-
latszintt (coccineus), a feketéhez (niger) a lilat (violeceus), a z6ldhéz (viridis) a
safrdnyszint (croceus, sirga)” — mindekézben nem tlinik szdmaéra sziikségesnek
mds értelmezést fizni a fehérhez.

Aquinéi Szent Tamds (1225-1274) atvette Szent Jeromos alapvetd értelmezését
és a szinekhez egész kifejezetten morilis tulajdonsagokat kotott. A fehér a tiszta-
sag, a bibor a vértanisag, a kék a mennyei dolgok utin valé vigyakozast jelenitette
meg; mig a skarlatvoros (élénkvoros, karmazsin) a szeretet erényének szimbolu-
ma lett. Ez a szimbolika egészen a barokk korig jelentkezik a festészetben is: pl. a
szeretett tanitvanyt piros kontosbe és zold ruhéba kell 6lt6ztetni. A ruha és annak
szine mindig el8segitette és ma is elGsegiti egy-egy szent azonositasat.

A szinszimbolika III. Ince papanal kifejlédott rendszere a késébbieket is befo-
lydsolta. Szinszimbolikdja szerint a fehér az drtatlansag szimbéluma, ezért ezt a
szlizek €s a hitvallok miséinél kell hasznalni. Alkalmazni kell tovabb4 karacsony-
kor, valamint Keresztel6 Szent Janos sziiletése napjan — aki mai felfogisunk sze-
rint: a szentirasi szovegek alapjan, mar anyja méhében megszentel8dott — azért,
mert mindkettd tiszta anyai méhben, illetve ateredd bilin nélkiil sziiletett. Nagy-
cstitortokon sziikséges az olajszentelés miatt, mely a [élek tisztulasat szolgalja; to-
vabba azért, mert az evangélium ez alkalommal a tisztasagot kivaltképpen ajanlja.
Husvétkor a fehér szint a fényl6 sirban megjelend, ragyogé angyalokra valé em-
lékezésként kell alkalmazni. Mennybemenetelkor azért kell hasznalni ezt a szint,
mert Krisztus fényes felhében ment a mennybe.
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A v6r6s szin a vérhez hasonlit, és ezt a papa természetes szimbdélumnak laga,
mert a vér is ilyen szinG. Ez a szin hasznalatos a vértantk tinnepén, hasonlokép-
pen a Szent Kereszt tinnepén; mivel Krisztus ezen ontotta vérét. A piros f6lébe
kerekedik a fehérnek a sz(iz vértanik tinnepén, mivel a vértanasag a szeretet leg-
tokéletesebb jele.

A pépa a feketér6l és zoldr8l mar nem hoz semmiféle szimbolikit. Azt mondja,
hogy a feketét blinbanati és 6nmegtartéztatasi napokon kell hasznalni; tehit azo-
kon a napokon, melyeket a blinbanatnak vagy a halottak emlékének szenteltink.
A z61d hasznalatit koznapokra irja el8; mert ez a szin szerinte a fehér és a fekete,
valamint a piros kozott van.

A XII - XV. szdzad kozotti idében kialakult a cimerek, a zaszl6k és a jelvények
szinkdédexe. A {6 szinekhez (piros, kék, fekete—homokszin, z6ld—cinéber, bibor);
hozziadddtak a vérszind, a gesztenyeszind és a narancsszint-hajnalpir, melyek
a pirosnak és a bibornak a varidnsai. Val6szintleg a jelvények (cimer, zaszl6) meg-
szaporoddsa miatt valt a szinek differencidlasa sziikségessé; ennek kovetkeztében
pedig egyiknek a masiktdl valé szigori és egyértelm megkiilonboztetése. A driga
anyagok szineihez, a fémszinekhez kapcsolédott a sz6rmék (prém és a hermelin)
megjelenitésének haszndlata azért, hogy kiemeljék egy csoport tirsadalmi jelen-
tGségét, elkelGségét. Ez az Gjszerd érdekl6dés a szinek szimbolikdja és az 6lt6zé-
kek irdnt széles korben kifejez8dott.

A szerzetesek sajat 6ltozékiikrdl kezdtek eszmélédni. Ez azért volt fontos a sza-
mukra, mert a ruha a kommunikaci6 eszkoze és kifejez valamit arr6l, aki azt viseli.
III. Kelemen pdpa (1187-1191) fogalmazta meg a hires mondést: nem a habitus
teszl a szerzetest szerzetessé (Habitus non facit monachum). Szent Benedek (480
k.—547 k.) reguldja még arrdl tantskodik, hogy a VI. szdzad idején az itdliai mo-
nostorokban €18 szerzetesek 6lt6zéke megegyezett a kornyék lakossaganak visele-
tével, mivel a hasznaltabb ruhakat oda lehetett adni raszoruléknak, tovabbi viselés
céljabdl (Regula, 55. fejezet). Hasonléképpen tette Odo cluny—i apat (878-942) is,
aki megrétta azon sajat szerzeteseit, akik — eltérve Szent Benedek reguldjanak szel-
lemétdl — két kukullit hordtak. Odo apat ezen megjegyzése arra utal, hogy a szer-
zetesi ruhdk ekkor mar hossza maultra tekintettek vissza, és ezért szdmara ezekben
barmiféle Gjitas a kordbbi szerzetesi €élet kritikdjat jelentette. Két évszazaddal késébb
Szent Bernat (1090—1153) 1s erdsen kifogasolta a cluny—i szerzeteseket; akik, letérve
a kezdeti szigortasagrol, pirossal és sarga—barnaval atsz6tt ruhakat viseltek. A szer-
zetesek ruhaviseletiikkel a hitdsag és onteltség ellen védekeztek, és igy 1étrejott egy
toposz, miszerint az erény ¢és az idvosség nem fiigg a ruhatdl.
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Atrecento 1d6szakaban jott létre a festékeknek és az anyagoknak az a gazdagsa-
ga és mindsége, amelyeket a devicids, tehat az egyéni djtatossagot segiteni hivatott
képek festésére alkalmaztak. Ez a képz&miivészeten keresztiil befolydsolta a szin-
misztika alakuldsidt. Cennino Cennini (1370 k.—1440 k.) 1437-ben keletkezett
értekezése bdséges magyarazatot adott a szinek belsé erejérdl; és mindenekfolott
azok fontossagardl, anyagukat és misztikus jelentésiiket tekintve a mialkotas fo-
lyamataban. Jelent8s szerz6k voltak még ebben a tekintetben: Leon Battista Al-

berti (1404-1472) De pictura cim( munkajival és Leonardo (1452 — 1519) Sulla

pittura cimlG mvével.

Reneszansz és djkor

A XVI-XVII. szdzadban Tomasso Campanella (1568-1630) 6sszetett szin-
szimbolikat dolgozott ki: ,,A szinek, melyek 6rommel szolgdlnak minden egyes
szazadnak és népnek, mutatjak azok szokasait. Ma szintén mindannyian szeretik
a feketét, mely a foldnek, az anyagnak és az alvildgnak a sajitos tulajdonsiga,
a gyasznak és a tudatlansidgnak a jele. Mivelhogy az elsé szin, az égi ragyogas
volt, [...] majd kovetkezett a hdboras kegyetlenségnek a voros szine; utdna jott
a zendilések idején a sokszinliség; majd jott a fehér Krisztus idejében, és min-
den megkeresztelt magara 6ltotte a fehér ruhdt, és abbdl a kiillonboz4 szinek altal
most eljutottunk a feketéhez. Kovetkezésképpen |a fekete] a végérvényes valtozas
mentén vissza fog térni a fehérbe.”

A XVI. szazad a klasszifikicié és — a konyvnyomtatdsnak is kdszénhetden —
a kézikonyvek ideje. A reneszansz kultdrdban jelen van az itdliai udvariassag (cor-
tesia). A ruhskat is gazdagon diszitették. Erzékenyek voltak a hatalom megmuta-
tasara, melynek érdekében viselkedési szabdlyokat dolgoztak ki. Jelentés munkak
szilettek, mint példdul Fulvio Pellegrino Morato: I/ significato de’colori (1535) és
Ludovico Dolce: Dialogo nel quale si ragione delle qualita, diversita e prorieta dei
colori (1537) cim( mivei. Ezen feliil szimos munka sziiletett a szinek és a sze-
retet k6zotti kapesolatrél. A reformacidban és az ellenreformacidéban nem csekély
szerepet jatszott a szinérzékelés. Egyre jelent§sebbé valtak az optikai megfigye-
lések a fényrdl és a szinekrdl és lassan a kémia (alkimia) is kibontakozdéban volt.
A bevezetett 4j festékek révén sokkal tobb szin jelent meg. A szinekkel kapcsolatos
elgondoldsok széles teriileten elvesztették jelentSségiiket, mivel ezek természetitk
szerint szubjektiv megjegyzések, ezért kevéssé igazolhatok.

Ezek utin nem véletlen, hogy a cinquecentdban és a settecentéban a liturgikus
ruhdk kilonféle szindrnyalatokat jelenitenek meg, melyek hasonulnak a III. Ince
papa féle kromatolégidhoz. EttSl kezdve novekszik a liturgikus ruhdkrél sz616

65



Egyéb tanulmdnyok

leirasok szdma és azok diszitésének a tipolégidja is. A szineket ekkor a liturgi-
kus tinnepléssel tarsitjak. igy alakul ki a z6ld, a fekete, a piros, a fehér, a sarga és
néha a kék, de a sdrgasbarna (tene—barna), valamint a cserszinQ (leonato), azaz
a homokszind is, amelyik az aranysiargdhoz hasonul. Ugyanekkor jelenik meg
a koromfekete (morello), mely a s6téthez tartozik, a fekete és a lila kozott; a piros,
az égszinkék és a gesztenyebarna; valamint a kiilonb6z8 szinekkel kevert szovet,
a csikos szovetek 1s; amelyek szandékosan egynél t6bb szint foglalnak magukba.
Ezek azt a célt is szolgéltdk, hogy a szegényebb kozségben, templomban egy mi-
seruhdt tobb liturgikus alkalomhoz is hasznélhattak. Sét az is el8fordulhatott,
hogy egy kozosségnek csak egyetlen miseruhgja volt.

Hazai vonatkozasban elmondhatjuk, hogy a hédoltsag utani évtizedek Visiza-
tio Canonica jegyz6konyvei, vagy az 1733-ban a Cassa Parochorum rendezése so-
ran késziilt orszagos felmérés tantsaga szerint, sok k6zosség igen szerényen 4llt
miseruhdk és egyéb liturgikus felszerelések tekintetében. Nem egy telepiilésen,
ahol nem volt helyben laké pap, a templomnak még felszerelései sem voltak; ezt
nyilvdn mindig a falvak kézt utaz6 papnak kellett magéval vinnie. (Taldn ez is
az egyik oka annak, hogy a XVIII. szdzad els§ felébdl nagyon kevés miseruha
maradt fenn.)

A polihisztor Kircher Atanaz SJ (1602 — 1680), sajat kordnak tudoméanyossaga
alapjan, 4j nyelvezettel beszélt a szinekrdl: ,,...ha a szin 4drnyalat (ombra), akkor
fény és anyag, és ... az emberek viligahoz tartozik, akik megliydk a Fény re-
ményét, j6llehet még foldi lepelbe vannak burkolva. Mindazonaltal a szin része
az emberi élet folyamatanak, és hozz4jarul a vilag csalardsdgdhoz és tidvosségé-
hez is.” (Osszefoglalds Sara Piccolo Paci fogalmazasédban) Ebben a témaban na-
gyon fontos a szerzének az Ars magna lucis umbre in decem libros digesta (Rome,
1646, Ex Typographia Ludovici Grinaldi) cimd mive.

Isaac Newton (1642-1727) is a szinek szinképébdl indul (1672), mely bizony-
sdga annak, hogy a szin fény, melyet fehérnek fogunk fel; amely hét szinbél van
osszetéve (piros, narancs, sarga, zold, kék, indigé, lila). Ezen alapul a szinek mai
elmélete, és elvezet a szinek kvantitativ szemléletéhez, mikézben dlland6an elSre-
haladé médon elvész azok szimbolikus és kvalitativ jelentése. Egy ilyen egyszert
jelenség megfontolas targyava valt az igazsagbdl tobbet vagy kevesebbet markol6
francia és olasz felvilagosodas gondolkodéi szamara. A szinszimbolika azonban
minden racionalizmus ellenére sem sz{int meg.

Jakob de Blon (1667-1741) az elsd, aki a hirom szin nyomtatdsdval kisérlete-
zik megprébalvan kapcsolatot teremteni a fény osszetevdi és a festészetben hasznalt
anyagok, a festékpigmentek kozott. A szinek analizise tovabb haladt elére Thomas
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Young (1773-1829) (On the Theory of Light and Colours, 1801) munkdassiga altal.
Goethe és Hegel tovabb mélyitették a szinszimbolikit - melynek késébbi jeles szer-
z61 Walter Gropius, Vaszilyj Kandinszkij, Paul Klee voltak -, amely napjainkban is
tovabb virdgzik. A szinek vilaga igy lathat6an fontos a mai mivészetben is.

A liturgikus szinhasznalat 6sszefoglalasa
A kezdeti id8szakban semmiféle szinhasznalat nem volt el8irva.

A Karoling id8szakban mar 4gy latszik, hogy valamelyes, de nem véglegesen
kialakult szabalyok vannak a szinek hasznilatinak tekintetében. Sz(iz Miria
tisztuldsanak tnnepén (Gyertyaszentel6 Boldogasszony) a kormenethez a f6-
pap és a diakénusok feketébe 6ltoztek. A fekete blinbanati szinnek latszik, ugyan
a keresztjar6 napokon a liturgia szine fuscus, amely sotétbarnét, homalyosat, fe-
ketét jelent. A f6pap kardcsonykor, hisvétkor, Szent Péter innepén, valamint sajat
ordinicidjanak a napjan mds szind miseruhat 6lt, melynek szinét azonban nem
hatdrozzdk meg. A t6bbi napon — nyugaton — kiil6nb6z8 szineket hasznéltak.

Amint lattuk, a gétika idejében, a XII. szdzadtél mar kifejlédott a szinek ka-
nonja. Helytelenil hivatkoznak III. Ince pdpara, mint ennek bevezetdjére, mivel
6 mar egy meglévé gyakorlatot foglalt 6ssze. A paramentumok szine: fehér, zold
és piros (ruber) volt, melyeket ugyanazokon a napokon hasznailtdk, mint ahogy
azok a mostani liturgikus gyakorlatban is vannak. Blinb4nati iddben és blinbanati
napokon a feketét. A lilat csak az aprészentek tinnepén és a Leatare vasarnapon
hasznaltdk. A XIII. szdzadtdl kezdédéen a viola kiszoritotta a feketét, mely igy
kizarélag a gyaszszertartasok szine lett. A rézsaszin a kozépkorban ismeretlen
volt. A k6zépkorban a ruhék szinére vonatkozé rémai kinont nem mindeniitt tar-
tottak, sok templom mds kinonhoz ragaszkodott, ahol mas szineket is hasznéltak.
Ezek kozé tartozik a fulvus és ceruleus (sotétkék, mint az ég és a tenger). A szinek
hasznélatit V. Pius pipa (1504-1572) tette kotelez6vé misekonyvének megjelené-
sével, de a XIX. szazad kozépéig mas gyakorlat is életben volt egyes térségekben,
kilonosen Gallidban. Magyarorsziagon a kézépkorban a sarga és a kék szin 1s
hasznalatban volt. A sarga mar a XVIII. szazad végére kikopott, a kék viszont —
leginkabb kék-fehér miseruhdk formajaban — még ma is sok helyen hasznalatban
van Sziliz Mdria tinnepein és miséin. Meg kell emliteni, hogy az arannyal és/vagy
ezisttel sz8tt anyagokbdl késziilt liturgikus ruhdk — természetes sziniik ellenére —
ma a fehér szin véltozataként szerepelnek.

XXIII. Janos papa 1960-as rendelkezése szerint, ahol mas szinek hasznalatanak
engedélye vagy térvényes szokdsa volt, ott ezeket tovdbbra 1s meg lehetett tartani.
Mivel a szineknek kultdrantropolégiai vonatkozasuk is van, missziés teriileteken,
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ahol az eurépai szokasoktdl eltéréen az egyes szinekhez mais jelentés kotddik, ott
a Rituskongregiciéval egyeztetve, masként lehet hasznélni a szineket. A szineket
a votivmisék esetében a régi rend nem szabalyozta, ezért ilyenkor szabadon lehe-
tett valasztani a szinek kozott. Noha a szineknek megfelelének kell lenni a votiv-
mise szovegéhez, a IV. osztalyd votivmisékben — a maganmisék nagyobb részében
— alkalmazni lehetett a napi officium szinét, de a viola és fekete szin megérzendd
volt azokon a napokon, amikor a miséhez ez maga volt a megfelel§ szin. Ha egy
templomban tébb pap egyidejiileg misézett egy-egy mellékoltaroknal, és nem volt
elegendd szamG megfelel$ szin miseruha, akkor a régi liturgidban is szabad volt
az el6irt szin hasznélatdtdl eltérni.

A Tridentinum elGirdsai szerinti liturgidban a liturgikus szinek kotelez6 erével
birtak a kovetkez8 oltozékekre, illetve oltarfelszerelésre: kazula, stdla, manipulus,
pluviale, pontifikdlis harisnya, pontifikalis cip8, dalmatika és tunicella. A cingulus
és a kanopeum (canopeum, a taberndkulum textil boritdsa) kovethette a liturgikus
szint, de ez nem volt kotelez8. Ezek lehettek mindig fehér szintek. Az antependi-
um szine is kovethette a liturgidt, de ez sem volt feltétlentil kotelez8. A rézsaszinre
vonatkoz6 el6irds az volt, hogy ennek a lildhoz kell kézeledni. A kanopeum Ma-
gyarorszagon nem volt hasznalatban (Olaszorszigban viszont sokszor még ma is
hasznélatos). Nalunk viszont tébb helyen szokdsban volt, és esetleg most is szo-
kdsban van, a taberndkulum ajtaja elé fiiggdnyt tenni. Ez is kovethette a liturgikus
szint, de nem koételez8 médon. Ahol még megvannak a ma mar nem hasznilatos,
itt felsorolt liturgikus targyak, ott ezeket, mint muzedlis értékeket gondosan Griz-

ni kell, fiiggetlentil attdl, hogy a tirgynak jelentSs vagy csekély miivészi értékkel
rendelkezik.

Az altalunk ismert liturgikus szinek a tridentinus reform keretében, Szent
V. Piusz papdhoz (1566-1572) kothet8ek. A liturgikus szinek hasznédlatat — a li-
turgikus jogban torvények is szabdlyozzdk —, amelyek a liturgikus konyvekben
(missale és rituale) és az illetékes hatésag, 1969-t8l a Congregatio de Culto Divino
et Disciplina Sacramentorum rendelkezéseiben taldlhaték. Ekkor két kongregaci-
6t egyesitettek, mely ma Istentiszteleti és Szentségi Fegyelmi Dikasztérium néven
ismert.

A mai liturgidban a hivatalos szabalyozas szerint a kovetkez§ szinek hasznala-
tosak: fehér (arany, eziist), fekete, viola, piros és zold. Advent 3. és nagybojt 4. va-
sarnapjan, jeléiil annak, hogy az tinnepet el8készit§ 1d6 nagyobb része mar eltelt,
hasznalhaté a rézsaszin is, mint a lila enyhébb valtozata. A fekete szin jelenleg
csak kifejezetten a gydszmisék alkalmaval, illetve Halottak napjan hasznélhaté.
A kék szin viselése a szokdsjog alapjan megengedett Szliz Méria miséi alkalma-
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val. A sarga, kék, sokszor a fekete és egyéb szini miseruhdk, bar mar nincsenek
hasznalatban, korukon tdl komoly értéket képviselnek mind a liturgia—, a kultdr—
és az ipartorténet szempontjabdl is. Miutdn ezek megszentelt tirgyak, és mint
a régi 1d8k, egy-egy plébaniai kozosség becses emlékei, muzedlis tirgyként min-
denképpen megbrzendSek. Ehhez hasonléan megérzendék azok a ruhdk is, me-
lyeknek nincs dominans szintik.
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