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Program

Szeptember 30. (szerda)

10.00: KOSZONTO ES MEGNYITO
S.E.R. SZEKELY Janos puspok (Szombathelyi Egyhazmegye), PUSKAS Attila PPKE HTK dékanja

I. SZEKCIO: SZENT JEROMOS A BIBLIA TUDOSA ES FORDITOJA
Elnok: Kocsis Imre (PPKE HTK)
10.10: MARTOS Levente Balazs (PPKE HTK és BJHF): Szent Jeromos, a biblikus egyhazdoktor —
hagiografiai és életraji adalékok
10.30: GANICZ Endre (SZAGKHE): Szent Jeromos és a kdnon
10.50: BENYIK Gyorgy (GFE HTK): A VVulgata kialaknlisa
11.10: OLAH Zoltan (Gyulafehérvar, Hittudomanyi Féiskola): [zajds értelmezése Szent Jeromos
leveleiben és a rdla irt kommentdardban
11.30: Kérdések, hozzdszdlasok az L. szekciohog,

11.40 — 13.30 Ebéd

II. SZEKCIO: SZENT JEROMOS A BIBLIA ERTELMEZOJE
Elnok: MARTOS Levente Balazs (PPKE HTK és BJHF)
13.30: SZATMARI Gyorgyi (SSZHY): Kezdetek Jeromos két gsoltarhomilidja
13.50: RACS Csaba (EGHE): Szent Jeromos Ezekiel kommentirja — Kiilonds kitekintéssel Ezekiel konyve
élettel kapesolatos didvosséghirdetd igéire
14.10: NYUL Viktor (PPHF): Szent Jeromos Péter-dbrazolasa a Mdté-evangéliumboz, fiizott kommentarja
alapjin
14.30: Kocsis Imre (PPKE HTK): A Filemonnak és a Galataknak irt levél Szent Jeromos értelmezésében
14.50: Kérdések, hozzdszdldsok az 11. szekcidhoz
15.10: Kavésziinet

III. SZEKCIO: SZENT JEROMOS MUNKASSAGANAK UTOELETE ES HATASTORTENETE

Elnok: BENYIK Gyorgy (GFE HTK)

15.40: S.E.R SZEKELY Janos plspok (Szombathelyi Egyhazmegye): Kaldi Gyargy, Szent Jeromos
bibliaforditdsanak kivald magyar tolmdcsoldja

16.00: BAcskAl Karoly (EHE): Luther latin Biblidja

16.20: PECSUK Ott6 (KRE HTK): ,,Ha a sziikség 1igy hogza, drimest éliink vele” - A 1 unlgata editio
szerepe a 1 izsolyi Biblidban

16.40: TARJANYI Béla (professor emeritus, Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat): .4 Szent
Jeromos Katolikus Bibliatdarsulat harmine éve

17.00: Kérdések, hozzdszdlasok a 111. szekcidhoz

17.10: A biblikus nap zarasa: KOCSIS Imre



Oktober 1. (cstutortok)
9.30: A 1I. napot megnyitja: FODOR Gyorgy PPKE BTK dékanja
IV. SZEKCIO

Elnok: KRANITZ Mihaly (PPKE HTK)

9.40: SZUROMI Szaboles Anzelm (PPKE HTK, JAK): Szt Jeromos ekklezioljgiai irdsai és
egyhdazfegyelmi hatdsuk

10.00: S.E.R VARGA Lajos segédpiispok (Vaci Egyhazmegye, OKGYK): Szent Jeromos ikonogrdfidja
egy vdci elefantesont relief alapjin

10.20: SOMOS Robert (PE BTK): Jeromos Zsoltar-értelmezései és ag drigenészi hagyomany

10.40: BOrROS Istvan (VEK): Adalékok Szent Jeromos teoldgidjahoz;

11.20: Kérdések, hozzdszdlasok a 1. szekeidhog

Ebéd
V. SZEKCIO

Elnok: SZUROMI Szaboles Anzelm (PPKE HTK, JAK)

13.20: KRANTTZ Mihaly (PPKE HTK): Szentiris mint az evangelizicid eszkize Origenész, és Szent
Jeromos egyhazi irokndl

13.40: ADAMIK Tamas (professor emeritus, ELTE BTK): Szent Jeromos Petrus Abaelardus Historia
calamitatum ¢z miivében

14.00: PERENDY Laszlo (PPKE HTK): Jeromos Maté-kommentarjanak forrdsai. Kételyek és
bizonyossagok

14.20: PATAKI Elvira (PPKE BTK): ,,Formicarum illarum sollicitudinen desiderare.” Etoldgia és etika a
Vita Malchiban

14.40: Kérdések, hozzdszdlasok az V. szekcidhog

15.00: Kavésziinet

V1. SZEKCIO

Elnok: S.E.R. VARGA Lajos segédpiispok (Vaci Egyhazmegye, OKGYK)

15.30: TAKACS Laszlo (PPKE BTK): Szent Jeromos: ellenfelek és ellenségek

15.50: KORONDI Agnes (OSZK): Szent Jeromos alakja a kizépkori magyarorszag liturgikus s3ivegekben
16.10: FENYVES Kirisztian (PPKE HTK): A vir trilinguis és @ Veritas Hebraica

16.30: Kérdések, hozzdszdldsok a V. szekcidhog

16.40: Zarsz6: KUMINETZ Géza PPKE rektora



Reziimék

Adamik Tamas
(professzor emeritus, ELTE)
Szent Jeromos Petrus Abaelardus Historia calamitatum cimii miivében

Petrus Abaelardus Historia calamitatum (Szerencsétlenségeinek torténete) cimii onéletrajzi
irasaban gyakran emlegeti az egyhazatyakat; példaul Origenészt, Athanaszioszt, Szent
Agostont, Szent Jeromost és maésokat. Koziilik azonban legtobbszor Szent Jeromosra
hivatkozik, és sokat idéz tdéle. Eldadasomban bemutatom ezeket a hivatkozasokat meg
idézéseket, és belsd érvek alapjan megkisérlek valaszolni arra a kérdésre, miért éppen Szent
Jeromostol idéz a legtobbet.

BACSKAI KAROLY
(Evanggélikus Hittudomanyi Egyetem, Budapest)
Luther latin Bibliaja

Luther Marton német nyelvii bibliaforditasa széles korben ismeretes. Kevesebben tudjak
azonban, hogy Luther nemcsak német Ujszovetség-, majd munkatarsaival egyiitt Oszovetség-
forditast készitett, de a Vulgata alapjan egy latin bibliaforditast is megkisérelt. A marburgi
(Németorszag) Philipps Egyetem egyhaztorténeti kutatdcsoportjanak tagjait elgondolkodtatta,
vajon mi vette ra arra Luthert, hogy mintegy megcafolva addigi, a Bibliat a széles néprétegek
kezébe adni kivand munkassagat, egy, csak az iskolazottak sziik korének érthetd forditast
készitsen. Egyaltalan, mi végre liltette at Luther ismét latin nyelvre a Bibliat, amikor régota
létezett mar az altala is olvasott, keresztény nemzedékek neveldjeként szolgaldo Vulgata? A
nézete szerint a Vulgatdban ragadt szovegi tévedéseket szerette volna kijavitani? Filologiai
megfontolasok vezették, amelyek esetenként hattérbe szoritottdk benne a teologust? A héber
és a gordg nyelv mind mélyebb ismerete lassan eltavolitotta 6t a latin szovegvaltozattol és
nem torekedett tobbé az Okori szovegek harmonizalasara? Kérdések, amelyek az ujkor
hajnaldn nemcsak a ,,Wittenbergi Zsoltarok”, hanem a ,,Wittenberi Vulgata” megjelenéséhez
is vezettek. A német kutatok ajkbiggyesztve allapitjak meg ugyanakkor, hogy Luther latin
Biblidja, az altaluk hasznalt kifejezéssel élve, nem aratott kasszasikert. Voltaképpen maga
Luther sem szanta azt masnak, mint teologiai hallgatok és igehirdet6k szamara a Vulgatat
kiegészitd segédletnek. Minden ellentétes vélemény dacara, Luther valojadban soha nem tudott
— ¢és talan nem is akart — a gyokerektdl €s a hagyoméanyoktol elszakadni. Mig a humanista
Erasmus a Vulgatat egy hatarozott mozdulattal le akarta soporni az asztalrol, Luther dvatosan
bant a latin Szentirassal. A teologiai megfontoldsokat illetéen mindenképpen.



BENYIK GYORGY
(Gal Ferenc Egyetem, Szeged)
A Vulgata kialakulasa

Bar a latin Biblia kapcsan mindenkinek Jeromos (347-419/420) neve és a Vulgata Biblia jut
eszébe. Azonban a latin kereszténység szdmara a legkorabbi latin bibliai forditasokat nem 6
készitette, hanem a Régi Latin forditasok, Itala és Afra szovegei ismeretlen latin forditoi
legalabb egy évszazaddal megeldzték Jeromos tevékenységét. Ezek a szent szovegek a Lxx-
bol, vagy ismeretlen gordog kodexekbdl késziiltek, a tobbnyire alsobb néposztalyhoz tartozéd
latin keresztének szamara, akik Afrikaban, Italiaba, Galliaban hasznaltak azokat.

A Niceai zsinat (325) utan vilagossa valt, hogy mennyire fontos, az olyan egységes
latin bibliai szovegek elterjesztése nyugaton is, amely biztos hivatkozasi alap lesz a teologiai
vitak szamara. Ezt a feladatot keleten Origenész (184 — c. 253) a Hexaplajaval igyekezett
megteremteni. Nyugaton [. Damasus papa (c. 305 — 384) tartotta fontosnak a latin
kereszténység szamadra is az egységes szoveg megteremtését. Ebben kitiind segitore talalt a
sziriai és palesztinai kereszténységet is megjart Jeromosban, aki egyébként a Niceai zsinat
szilard védelmezdje volt, és a zsinat keleti tdmadoit és eretnekségeit is jol ismerte. Ezért
Jeromos az evangéliumi szovegek recenzidjat Romaban (384) kezdte a latin Gjszovetség
javitasat. Amikor pedig Romat elhagyni kényszeriilt az ellene fordult kézhangulat miatt, a
Betlehemi kolostorban kezdett forditd programjiba hamarosan az Oszovetség héber
szovegekhez és kdnonjahoz tért vissza, idonként ardm Targumokat is hasznalva, hogy minden
nyelv sziiléanyjabol a héberbdl forditsa latinra az 6szovetség konyveit.

Bonifacius Fischer (1915-1997) az altala alapitott és vezetett Vetus Latina Intézet
(1951-) segitségével kimutatta, hogy a Vulgata nem minden szovegét forditotta Jeromos. S6t
csak a Kr.u. a 7. szazadtdl kezdik minden Latin biblia széveg forditdjanak tekinteni 6t, mint a
Vulgata atyjat. Azonban Jeromos még az evangéliumok kommentalasakor sem hasznalja
kovetkezetesen sajat recenzidjat. S6t bar az Origenész vitaban baratjaval Rufinussal (344/5—-
411) ellentétben szembefordult korabban rajongva szeretett mesterével, a Maté evangéliuma
és pl. Efezusi levél kommentéalasakor, melyeket jorészt Betlehemben végezett, oldalakat
masol at Origenész miveibdl €s vegyesen haszndlta a Régi Latin szovegeket és sajat
recenzigjat. Mindez a nyelvi kdvetkezetlenség azt eredményezte, hogy a Vulgata latin forditas
kodexeiben sokaig vegyesen hasznaltdk a régi latin szovegeket, amelyek a Lxx hagyoményat
vitték tovabb és Jeromos altal forditott héber alapt latin szovegeket. Ez az elegy masként allt
Ossze Hispaniaban, Italiaban és Gallidban, s6t Germaniaban is. Ezért a Tridenti zsinat (1542-
1545) a Jeromos forditasahoz legk6zelebb allo szovegvaltozat a Beda Venerabilis (672/3-735)
altal készitett Codex Amiatinus (700k) néven ismert kodexre alapozva deklaralta hivatalos

katolikus latin forditdsnak a Vulgata szovegét, amelyet azonnal, tobb hulldmban javitani
kezdtek.

BOROS ISTVAN
(Vaci Egyhazmegyei Konyvtar)

e re s

Mind a kortarsak, mind a késGbbi korok keresztényei Jeromosban az aszkéta remetét, a Szentiras
forditojat és magyarazojat tisztelték. S véletlenill sem tekintették a hit teoretikus kifejt6jének vagy
teologusnak, mint Nazianzoszi Szent Gergelyt. A cimben szerepld, idézdjelbe tett teologiat nem a
mai értelenbe vesszik, hanem az oOkori jelentésében. A kinyilatkoztatds értelmezése és a
keresztény hit kifejtése harom megkozelitésben tortént: az oitkondmia (Gdvtorténet), a teologia
(szentharomsagtan, ma dogmatikat mondanank) és a szentirasmagyarazat (kommentarok, biblikus



teologia). El6adasunk Jeromos nem mint egzegétat, filologust és forditét kozelitjiik meg, hanem
mint ,teolégust”: szentharomsagtani fogalmait targyaljuk a 15. levele alapjan, kijelolve
dogmatorténeti helyét a 4. szazad masodik felének szentharomsagtani vitaiban.

FENYVES KRISZTIAN
(Pazmany Péter Katolikus Egyetem HTK)
A vir trilinguis és a Veritas Hebraica

Szent Jeromos ¢életének ¢és munkassagdnak kozéppontjdba helyezte Isten szavat,
kinyilatkoztatott akaratat (tora), melyet a Krisztusban elérkezett teljességben szemlélt;
exegetikai szempontbol kiemelkedd egyhézatya, akinek biblikus tanulmanyaira, forditasaira
¢s szOovegmagyarazataira hatdssal voltak filologiai meglatasai, az origenista vita, illetve az
apologetikus szandék. Izajas konyvéhez irt 18 kotetes szovegmagyarazata életmiivének
legterjedelmesebb kommentara, melyben gorog (Caesareai Euszebiosz, Origenész, Didiimosz,
Apollinarisz) és latin (Poetovioi Victorinus) egyhazatydk miiveit is forrasul hasznalta. Ezen
kommentarabol kiindulva — Thomas P. Scheck tanulmanyanak eredményeit felhasznalva —
attekinthetjiik a szent szerzd ,,Veritas Graeca” hoz és a ,Veritas Hebraica”-hoz valo
viszonyuldsat, a Septuaginta abszolit apostoli tekintélyének megkérddjelezését, mely Szent
Agostonnal torténd levélvaltasainak is f6 témaja (a kommentar megirasanak idejében), illetve
szentirasértelmezésének uUjdonsdgat. Ezen attekintés utdn a Héber kérdések miivében
lefektetett érvek és az elemzett kommentarban, illetve a Vulgatdban megjelend forditas
filologiai kiilonbségeinek ¢€s teologiai hangsulyeltolédasdnak bemutatdsa (a negyedik Ebed-
JHWH dalt alapul véve) segithet az egyhazatya exegetika, valamint a latin Biblia
szovegkritikai hatdsanak a ,,Veritas Hebraica” fényében valo Gjraértékelésében.

GANICZ ENDRE
(Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola, Nyiregyhaza)
Szent Jeromos és a kanon

A kanon kialakuldsdban sajatos szerepet tolt be Szent Jeromos munkéssaga, aki az
Oszovetséggel kapcsolatban kizarolag a palesztinai kanont, azaz a héber Szentiras iratait
fogadta el (Hebraica Veritas), mig a Szeptuagintaban talalhato deuterokanonikus iratokat nem
tekintette az Oszovetségi Szentirds részének. Ebbdl a szempontbol visszafogd jellegilinek
nevezhetjiik a hozzaallasat. Az Ujszovetségi Szentirds iratait illetden viszont parhuzamba
allithatjuk Szent Atanazzal, s ezt figyelembe véve inkabb eléremutatd jelleggel bir a
miukodése. Ennek a kettdsségnek a hatterében valdsziniileg sajatos életatja €s ebbdl fakadod
latasmodja all.

Kocsis IMRE
(Pazmany Péter Katolikus Egyetem HTK)
A Filemonnak és a Galataknak irt levél Szent Jeromos értelmezésében

Szent Jeromos nevét hallva bizonyéra elsdsorban a forditdi tevékenysége jut esziinkbe, am
fontos tudatositani, hogy az egyhazatya tobb szentirasi konyv magyarazataval is gazdagitotta
a keresztény irodalmat. Erdekes, hogy a magyarazatok tobbsége 6szovetségi konyvekkel
kapcsolatos. Az Ujszovetséget illetéen Maté evangéliumahoz és négy pali levélhez (Filem,
Gal, Ef, Tit) irt kommentart, valamint atdolgozta Pettaui Victorinus Jelenések konyvéhez irt
kommentarjat. Eléadasomban a Filemon- és a Galata-levélhez készitett kommentarokra
Osszpontositok, amelyek, a masik két pali levél (Ef, Tit) magyarazataihoz hasonldéan, 387—



390 kozott késziiltek. A Filemonnak irt levelet illetden Jeromos szembeszall azokkal, akik
kétségbe vontak, hogy az irat tényleg Paltol szarmazna, és hogy az iratnak barmiféle épitd
jellegii lizenete lenne. A Galatdknak irt levelet kommentalva az egyhazatya a levél fotémait
(torvény tettei, hit, megigazulds) fejtegeti, s egyuttal tobbszor aktualizalja azokat a
megjegyzéseket, amelyeket Pal az iratban megfogalmaz. Kiilon figyelmet érdemel a Péterrel
valo konfliktusrol szolo szakasz (Gal 2,11-14) értelmezése, amelyben Jeromos — a keleti
hagyomanyt kovetve — latszatvitaként fogja fel az esetet. Ezzel az értelmezéssel szemben
egyébként Szent Agoston hatérozottan felemeli szavat.

KORONDI AGNES
(OSZK)
Szent Jeromos alakja a kozépkori magyarorszagi liturgikus szovegekben

Tobb konferenciaeldadasban €s tanulmanyban foglalkoztam mar Szent Jeromos tiszteletének
emlékeivel, illetve miiveinek recepciojaval a késé kozépkori magyarorszagi magyar nyelvii
kolostori irodalomban. Jelen eléadasban a szent hazai liturgikus tiszteletének késoé kozépkori
szoveges forrasait vetem Ossze a latin és foként a magyar nyelvi prédikaciok, legendak és az
egyhazatya miveibdl vett citatumok vizsgalatinak eredményeivel ravilagitva arra, hogy e
liturgikus szovegek hogyan népszerlsitették a szent éElettorténetének egyes — esetenként
regionalisan fontos — elemeit.

KRANITZ MIHALY
(Pazmany Péter Katolikus Egytem HTK)
Szentiras mint az evangelizacio eszkoze Origenész és Szent Jeromos egyhazi
iroknal

Az egyhaz torténetében és a hit terjesztésében is meghatdrozd szerepet jatszik a
kinyilatkoztatds lejegyzése, annak irott valtozata. Mar a valasztott nép fontosnak tartotta az
Lirasok” Grzését, és nemzedékrél nemzedékre valo tovabbadasat. Az Ujszovetség, mely a
Jézus-eseményben a megvaltas kiemelt beteljesiilését latta, az 0szovetségi irdsokra hivatkozva
igazolta, hogy valdban Jézus a Messias.

A nagy misszids parancs értelmében (Mt 28,19-20) hirdetni és tanitani kell az
emberiség érdekében végbement Ujdonsagot. Ennek értelmében az apostolok és az egyhazi
irok az Oszovetségi jovendolések beteljesedéseként értelmezték Istennek Fidban, Jézus
Krisztusban megvalosult tervét. Mindehhez sziikség volt a szent iratok ismeretére, melybdl
kiindulva érveltek Jézus Krisztus istenfiisdga mellett.

A szent szovegek felkutatasaban, gorog, illetve latin nyelvre atiiltetésében kiemelkedd
szerepet jatszott — masok mellett — Szent Jeromos egyhazatya és Origenész egyhézi iro.
Mindketten Isten igéjének szenvedélyes szeretetével tlintek ki kortarsaik koziil, az egyhaz
irant érzett szeretetiikbol pedig készek voltak a ,kortars nyelvre”, egyikiik esetében a gorogre,
masikuk esetében pedig a latinra leforditani az immar teljes Bibliat, az O- és az Ujszovetség
konyveit. Ezzel 0 lendiiletet adtak annak a misszionak, amely Isten igéjének a mindenkori
megismerésében €s tovabbadasaban all.

Mind Szent Jeromos, mind Origenész egyszerre ad példat korunknak is az alapos és
behatd nyelvtani, kulturdlis és szovegvaltozati ismeretekre, és arra a missziora, melyet az
egyhdaz minden korban a szent iratok kozvetitésével az egyhaz igehirdetésében, szentségi
¢letében és a kulturdban egyarant betolt.



MARTOS LEVENTE BALAZS
(Pazmany Péter Katolikus Egyetem HTK)
Szent Jeromos, a biblikus egyhazdoktor — hagiografiai és életrajzi adalékok

A Katolikus Egyhdz ,legnagyobb tanitojaként” tartja szdmon Szent Jeromost, akit Isten a
Szentiras jobb megértésére ajandékozott neki (XV. Benedek, Spiritus Paraclitus, 1.).
Bevezeto jellegli eldadasomban igyekszem feltarni, hogyan illeszkedik Jeromos életrajzaba a
Szentirassal valo foglalatoskodas, illetve milyen képet nyujt a biblikus tudomanyrél, ha 6t
tekinti legnagyobb doktoranak. Elsdsorban Szent Jeromos leveleire, XV. Benedek idézett
enciklikajara, illetve a Jeromosrdl és az oroszlanrol szol6 kozismert legendara tamaszkodom.

NYUL VIKTOR
(Pécsi Plispoki Hittudomanyi Foiskola)
Szent Jeromos Péter-abrazolasa a Maté-evangéliumhoz fiizott kommentarja alapjan

Szent Jeromos ¢S Szent Damasus papa barati kapcsolatban alltak egymassal. A szent papa
bizta meg titkarat: Jeromost a Biblia uj, latin forditdsanak az elkészitésével, amely soran
megsziiletett a Vulgata. Jeromos szdmara, akit annak idején Szent Liberius papa keresztelt
meg, fontos volt tehat Péter utodanak a személye és a szerepe. Minden bizonnyal ez abbdl is
szarmazott, hogy az evangéliumok tanulmanyozdsa soran Péter apostol alakja és jelentOsége
is egyre jobban kdrvonalazddott a jeles egyhdztanitd szamara.

Ennek fényében ebben a tanulmanyban (eldadasban) Szent Jeromosnak a Maté —
evangéliumban kifejtett magyarazatait kivanjuk osszefoglalni Péter apostol kapcsan az egyes
péteri perikopak alapjan (Mt 4,18-22; 10,1-4; 14,22-33; 16,13-20; 16,21-23; 17,1-8; 17,24-27,
26,30-35; 26,36-46). A {6 kérdés, amire keressiik a valaszt: hogyan abrazolja és hogyan
értelmezi Péter alakjat a szent egzegéta?

OLAH ZOLTAN
(Gyulafehérvari Romai Katolikus Hittudomanyi Féiskola)
Izajas értelmezése Szent Jeromos leveleiben és a rola irt kommentaraban

Kortarsai gyakran fordultak szent Jeromoshoz fontos bibliai kérdésekkel. Ezekre altalaban
levél formajaban valaszolt, amelyek kozvetve, vagy kdzvetleniil érintik Izajas proféta konyvét
is. Eléaddsom arra Osszpontosit, hogy milyen fejlodés figyelhetd meg a levelekben adott
magyarazatok €s az Izajashoz irt kommentar kozott. Néhany ilyen magyarazat Kozott akar
tobb évtized is eltelt. 1zajashoz irt kommentarat altalaban 408—410 iddszakra szokés datélni.
A 381-ben keletkezett, Damasus papahoz cimzett levelében részletesen értelmezi pl. 1z 6.
fejezetét. A csaknem harom évtizeddel késébb kiadott 1zajashoz irt kommentaraban vannak-e
Uj és az elobbitdl eltéré szempontok ill. felismerések? Ha igen, mivel magyarazhatoak az
eltérések, illetve minek kdszonhetdek az (1j szempontok?



PATAKI ELVIRA
(Pazmany Péter Katolikus Egyetem BTK)
sTFormicarum illarum sollicitudinem desiderare.” Etologia és etika a Vita Malchiban

A Szt. Jeromos betlehemi tartozkodasa idején, 390 koriil keletkezett Vita Malchi monachi
captivi a latin nyelvli hagiografia egyik legkorabbi alkotdsa, amelynek szerzdje a keresztény
erkolcsi tanitas megfogalmazasakor koztudottan klasszikus irodalmi elOképekre is
visszatekint. A szir Malchus fiatalon kdtelezi el magat a szerzetesi hivatas irant, amellyel
azonban kiils6 okokbdl szakitani kénytelen, s amelyhez csupan regénybe ill6 fordulatok,
illetve hosszas lelki vivodas utan talal vissza. Dontésében sajatos természetes jelenség, a
hangyak buzgosaganak latvanya, illetve a latvany altal felidézett 6szovetségi hely motivalja,
amelynek hatterében a kutatas, joggal, Vergilius-alluziot is sejt (Vita Malchi c. 7.). Az eléadés
a hos eszmélését eldsegitd exemplum néhany kevésbé ismert klasszikus eloképére és gordg
patrisztikus parhuzamara kivan rdmutatni.

PECSUK OTTO
(Karoli Gaspar Reformatus Egyetem)
,»Ha a sziikség ugy hozza, 6romest éliink vele” - A Vulgata editio szerepe a Vizsolyi
Bibliaban

Kéaroli Gaspar és munkatarsainak forditdsa az elso teljes magyar nyelvii bibliaforditas abban
az id6szakban késziilt, amelyben a reformaciot és a trienti zsinatot kovetden megélénkiilt a
latin nyelvii bibliaforditasok és szovegkiadasok koriili egyhazi és tudomanyos eszmecsere.
Ebben fontos szerepet jatszott a Vulgata hermeneutikai megitélése és normativ szévegként
valo elismerése. Ebben a diskurzusban fontos hang az 1590-es Karoli-forditas, amely bar
azzal az igénnyel késziilt, hogy az eredeti szovegek magyar forditasat adja, a Vulgatahoz ezer
szallal kapcsolddik. Eléadasomban az un. eldljard beszédet, a bibliakiadas szerkezetét és
egyes forditdi megoldésait vizsgalom ebbdl a szempontbol.

PERENDY LASZLO
(Pazmany Péter Katolikus Egyetem HTK)
Jeromos Maté-kommentdrjanak forrasai. Kételyek és bizonyossagok

,,Legisse me fateor ante annos plurimos in Matheum Origenis uiginti quinque uolumina et
totidem eius omelias commaticumque interpretationis genus, et Theophili Antiochenae urbis
episcopi commentarios, Hippolyti quogque martyris et Theodori Heracleotae Apollinarisque
Laodiceni ac Didimi Alexandrini et Latinorum Hilarii, Victorini, Fortunatiani opuscula...”
(Praefatio, 91-98.)

A négy konyvbdl allo6 kommentar 398 marciusaban, mindossze két hét alatt irodott, mégpedig
Cremonai Eusebius kérésére. Baratjdnak kozeli hajoutja miatt kellett sietnie a munkaval.
Origenész vonatkozasaban J. N. D. Kelly kételkedve fogadja az ,,ante annos plurimos”
kifejezést, mivel az 6 miiveibdl olyan sok mindent gytijtott ki Jeromos, hogy nyilvanvalonak
tlinik: ezek a mlivek a rohammunka soran a keze ligyében voltak. Még kiilonosebb jelenség,
hogy noha szdmos szovegrész esetében atveszi a nagy Alexandriai allegorikus értelmezési
kisérleteit, ugyanebben a miiben tobbszor is tdmadast indit a neki tulajdonitott nézetek ellen.
Az éltala emlitett egyéb forrdsok hatdsa mar joval kevésbé vilagos. Talan legrejtélyesebb
koziilik a Theophilosznak tulajdonitott evangélium-kommentar. Errél Jeromos emlitést tesz a
De viris illustribus 25. fejezetében és az Algasianak irt levélben is. A levélben ezt irja
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Antiokhia piispokérdl: ,,quattuor evangelistarum in unum opus dicta conpingens ingenii sui
nobis monumenta dimisit...” Eléadasomban arra keresem a valaszt, hogy Theophilosz
forrasként emlitett kommentarjai valdjaban milyen evangéliumhoz irdédhattak és Jeromos
hogyan hasznalhatta fel dket.

RACs CsABA
(Egri Hittudomanyi Féiskola)
Szent Jeromos Ezekiel kommentarja
Kiilonos kitekintéssel Ezekiel konyve élettel kapcsolatos iidvosséghirdet6 igéire

Szent Jeromos Kr. u. 410 ¢és 414 kozott irta meg Ezekiel konyvéhezhez flizott 14 kotetes
kommentarat. Terjedelmét tekintve miivei kozott, az 1zajas konyvéhez irt kommentara utan a
masodik, bar megirdsa joval tobb idot vett igénybe. Ez utdbbi jellemzdt talan a népvandorlas
altal okozott sajatos torténelmi helyzet indokolhatja.

A tanulmany ¢és a hozza kapcsolodo eldadas egyik célja Szent Jeromos Ezekiel
konyvéhez irt kommentarjanak, a hazai biblikus tudomanyos életben hianyp6tld, bemutatasa.
A masik cél Szent Jeromos Ezekiel kommentdra keletkezése hatterének és a kommentér
jellegének, filologiai és intertextualis értékének bemutatasa; illetve, ezzel Osszefliggésben a
vonatkozo biblikus érdeklédésre is szamot tartd, egyébként sziik terjedelmii és kevésbé
kozismert, szakirodalom ismertetése.

A fenti kettds cél megvalositasat €s illusztralasat segitendd vizsgéljuk Ezekiel konyve
azon  Udvosséghirdetd  igéit, melyek, meghatdrozott antropoldgiai  fogalmak
(,,éIni”/, élet”/,,é161ény™; lélek” ; ,szellem”; ,sziv’; ,has”) jelenléte révén, az ,élet”
Oszovetségi fogalmat bontjak ki Ezekiel konyve sajatos teoldgiai, illetve Izraelnek a babiloni
fogsagban vald tovabb élését lehetdveé tevd, kifejezetten nemzeti szempontjai alapjan: Ez 18.
fejezet; 33,1-20; 37,1-14; 36,16-38; 47,1-12. Ezen szakaszok a keresztény hagyomanyban
jelentds hatastorténettel, és egyben alapozé erdvel, birnak (lasd a janosi hagyomannyal, Janos
evangéliummal és a Jelenések konyvével valod kapcsolat), mely legfontosabb elemei: egyéni
felelésség; az egyén belso, kegyelmen alapuld megtijulasa; feltamadas (!); Eucharisztia.

Az ,¢lettel” Gsszefliggd meghatarozott szakaszok vizsgélata ramutat arra, hogy Szent
Jeromos szellemi tevékenysége, hogyan jarul hozza a fenti szentirasi szakaszok, illetve az
altaluk el6térbe allitott hitbeli, teologiai tanitdshoz, annak altalunk ismert jelenlegi
megjelenési formajahoz. A jelen munka f6 értékét az adja, hogy a katolikus
szentirastudomdany, ha nem is hagyta teljesen figyelmen kiviil, de altalaban kevés figyelmet
forditott az egyes szentirasi szakaszok okeresztény hagyomanyban megjelend értelmezésére.

SOMOs ROBERT
(Pécsi Tudomanyegyetem)
Jeromos Zsoltar-értelmezései és az origenészi hagyomany

Eldaddasomban Szent Jeromos két olyan rovid terjedelmii munkajaval foglalkozom, amelynek
az életmiihoz vald tartozasarol a régebbi hagyomany még nem tudott, és amelynek
szerz6ségével kapcsolatban késobb is kételyek meriiltek fel. Az egyik az Excerpta de
psalterio, a masik Tractatus sive Homiliae in Psalmos. Mindkét szoveget Germain Morin
belga bencés tudos talalta meg és publikalta a XIX. szazad végén, és a Jeromos szerz6ségét
bizonyitd érveit egészen a nyolcvanas évekig nem vitattak, am egy 1980-ban megjelent
konyvében Vittorio Peri a Tractatust Jeromos altal készitett Origenész-forditasnak itélte.
Elgondolasat elfogadtak eldszor, Pierre Jay azonban egy 1988-as tanulmanyaban megcafolta
ezt a tézist, és ezt a cafolatot ma mar mindenki elfogadja. fgy aztan a jelenleg bevett felfogas
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szerint a Tractatus sive Homiliae in Psalmos Jeromos sajat munkéja, amely azonban tartalmat
tekintve donté mértékben addsa Origenész Zsoltar-értelmezéseinek.

Két tézist allitok fel, és igyekszem ezeket igazolni.

1. A Zsoltar-értelmezések terén keriil Jeromos a legkozelebb Origenészhez.

Jeromosnak az idék soran egyre fokozodo igénye a hiteles szoveg megtaldlasara és egyre
mélyiilé filologiai tudasa a hebraica veritas eszméjéhez vezetett. Ebben a torekvésében
Origenésznek a zsoltarokkal kapcsolatos munkassagat példatlanul fontosnak érezhette. Ezért
kovette homiliaiban is Origenszt.

2. Az Excerpta de Psalterio nem érti meg Origenésznek az eredeti mith6z kapcsolodo céljat.
Jeromos szandéka szerint forditja és kiegésziti Origenész Zsoltar-magyarazatait, amelyeket
az Enchiridion cimmel latott el a gorog teologus. Altalaban ezt az elveszett munkat — részben
Jeromos sugallataira — 0Onalld miifaji besorolassal rendelkezé filologiai-exegetikai
excerptumnak, szkholionnak tekintik. Ervek szolnak azonban amellett a hipotézis mellett,
hogy ez a munka eredetileg egy moralteologiai célzati magyarazatfiizér lehetett.

SZATMARI GYORGYI
(Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola)
Kezdetek
Jeromos két zsoltarhomilidja

Tobb okbol valasztottam eldadasomnak a Kezdetek cimet. Nemcsak azért, mert az
egyhazatydk révén az imadkozott iras korakeresztény értelmezéséhez, mi tobb, ALONSO
mert két olyan zsoltdrhoz irt jeromosi homilia bemutatdsara vallalkozom, amelyekben a
kezdet, az elsOség szerepet jatszik. Nem célom Jeromos irdsértelmezése minden részletének
maradéktalan  vagy kritikai elemzése. Nem fogom Jeromos és az elédok
zsoltarmagyarazatanak megannyi érintkezési pontjat felidézni vagy a koztiik mutatkozo
kiilonbségeket elemezni. Arra torekszem, hogy Jeromos két zsoltdrmagyarazatat szandékuk,
jellegzetességiik, eldzményt jelentd vagy forrasszovegekhez képest mutatkozo sajatos
vonasuk szempontjabol bemutassam. Ennek sordn tobbek kozott kezdetekre vonatkozo
kérdéseket is kortiljarok.

Jeromossal kezdddik-e Jeromos zsoltarértelmezése? Krisztologiai és / vagy spiritualis
értelmezéssel él-e Jeromos itt targyalandd homilidiban? Szolgélhat-e értelmezést kezdo
utmutatoként a Zsolt 1?7 Az elsé zsoltarkonyv (Zsolt 1-41[40]) kezdete (Zsolt 1) hogyan
reflektal a kezdetek epizddjaira (kiilonosen Ter 3-ra)? Hova vezet a Zsolt 1 utja? Hogyan lesz
a masodik zsoltarkdnyv (Zsolt 42[41]-72[71]) és egyuttal az elsé Korachita gylijtemény
(Zsolt 42[41]-49) kezdé zsoltaranak (Zsolt 42[41]) néhany verse a keresztény élet kezdetérdl
sz0l6 homilia forrasava, egy 1j latdsmod kezdetérsl szold igehirdetéssé? Miként valik
Jeromos szivében és ajkan a tavoli emléktdl taplalt Iéleknek ez a fohasza a Szentharomsag
titkdnak hirdet6jévé? Ilyen kérdéseknek probalok utanajarni.
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SZEKELY JANOS piispok
(Szombathelyi Egyhazmegye)
Kaldi Gyorgy, Szent Jeromos bibliaforditasanak kivalo magyar tolmacsoldja

A Kaldi Gyorgy féle bibliaforditas szoveghliségben, izes, erdteljes és szEép magyarsagaban
mind a mai napig az egyik legjobb magyar nyelvii bibliaforditdsunk. Az eléadas bemutatja a
forditas elkésziiltének torténetét €s hatterét, a forditas maig is tartd utodéletét, valamint egy-két
példan keresztiil szemlélteti a Biblia eredeti héber vagy gordg szovegének, a Jeromos féle
latin forditasnak, és a Kaldi féle magyar szovegnek a kapcsolatat, egymasra épiilését. Végiil
az elGadas szol a bibliaforditas alapelveirdl, és ezek megvalosulasarol a Kaldi féle szovegben.

SZUROMI SZABOLCS ANZELM
(Pazmany Péter Katolikus Egyetem HTK, JAK)
Szt. Jeromos ekklezioldgiai irasai és egyhazfegyelmi hatasuk

A patrisztikus és kanonjogtorténeti kutatasok egészen a 20. szazad kozepéig nem forditottak
kelld figyelmet az egyhazatyak iradsainak egyhdztani befolyasara a kiilonb6z6 korszakok
kanongytlijteményeinek fegyelmi anyaga tekintetében. Holott, a papai és zsinati rendelkezések
korpuszaval ellentétben, ezek az irdsok jarultak hozza a korabeli egyhédztani koncepcid szilard
rogzitéséhez. A patrisztikus anyag szembetiinben a Decretum Burchardi Wormatiensis
Osszeallitasanak id6szakatol (1004-1022) kap helyet a nyugati kanongyiijteményekben (bar
mar a 8. szazadtdl talalhatunk fontos, oOkeresztény ir6k miiveibdl idéz6 fegyelmi
gylijteményeket). A 11-12. szazadi kanoni kollekciokban Szt. Agoston (+430) utan, a masodik
legtobb idézetet Szt. Jeromostol (1420) olvashatjuk. A patrisztikus szerzok ekkleziologiai
irasainak Iényegi hatasara Charles Munier professzor figyelt fel, és adta ki 6sszegzését 1957-
ben (Mulhouse). Ot kovették Roger E. Reynolds professzor (12014) kutatasai a 70-es évek
kozepét6l, melyek Osszegzése 1981-ben latott napvilagot (Toronto, Kanada); majd Jean
Gaudemet (2001) [Parizs, 1998] és Peter Landau (72019) [Miinchen, 1999] professzorok
részkutatasai és statisztikai vizsgalatai (kiilonos tekintettel a Decretum Gratiani [1140 koriil]
Emil Albert Friedberg [11910] altal kiadott kritikai szovegére). Szt. Jeromos — valamint a
tovabbi jelentds egyhdzatya — munkai egyhaztani lényeget megfogalmazo szovegrészleteinek
szisztematikus és Osszehasonlitd tartalmi elemzésére, és az egyes kanonjogi gylijtemények
eltérd egyhaztani képének karakterét kialakito szerepének feldolgozasara csak 2001-t6l kertilt
sor, jelen sorok szerzdje altal. Az eltelt két évtized kovetkezetes kutatdsai alapvetden
megvaltoztattak a patrisztikus szovegrészletek jelent6ségérél ¢és befolyasarol alkotott
tudomanyos allaspontot, amellyel az egyes kéanoni kollekciok céljanak teologiai
kozéppontjaba keriiltek az emlitett forrasok. Szt. Jeromos a 8 és 12. szazadi egyhazfegyelmi
gylijteményekben betoltott szerepe és modszere 1€pésrdl — 1épésre letisztazodott. A szamos
ismertetett részeredmény, valamint azoknak a legfobb nemzetkdzi kutatokdzpontok altali
elfogadasa, mostanra lehetdség ad egy atfogd kritikai kép felvazoldsara Szt. Jeromos
miveinek meghatarozo ekklezioldgiai befolyasarol.

TARJANYI BELA
(professzor emeritus PPKE HTK, Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat)
A Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat harminc éve

Az 1989-es valtozasok tették lehetdvé hazdnkban, hogy maroknyi lelkes hivd, szerzetes és
lelkipasztor kezdeményezésére megalakuljon a Szent Jeromos Bibliatarsulat. A Téarsulat
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mukodését 1990-ben orszagos hataskorrel miik6do egyhazi egyesiilet forméjaban (associatio
publica nationalis) engedélyezte a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia elndke. A
polgarjogi bejegyzés még ugyanebben az évben megtortént. Kozgylilési hatarozat alapjan
2001-tol a Tarsulat neve Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat.
A Tarsulat célja a Szentiras ismeretének, szeretetének, egyéni és kozosségi olvasasanak, a
Biblia életre valtasanak az elémozditasa, ezaltal a magyar katolikus hivek vallasi életének
megujitasa és elmélyitése hatdron innen és tul. Ennek érdekében a Tarsulat folyamatosan
igyekszik gondoskodni hordozhato, lehetdség szerint olcséd bibliakiadasokrol; er6hdz mérten
torekszik magyar nyelvii Szentirassal ellatni a hatarainkon tal é16 magyar katolikus hiveket;
tovabbképzések, biblia-apostolképzd szeminariumok tartasaval szorgalmazza és segiti az
egyéni ¢és kozOsségi szentirasolvasas elterjedését a katolikus kozosségek és hivek korében.
Az eléadasban a Bibliatarsulat elmult harmine évérdl kivanok attekintést adni.

TAKACS LASZLO
(Pazmany Péter Katolikus Egyetem BTK)
Szent Jeromos: ellenfelek és ellenségek

Szent Jeromost sokan a okori kereszténység egyik legnehezebb természetli emberének
tekintik, aki még egyik legrégebbi ismerdsével €s baratjaval, Rufinusszal is §sszeveszett.
Tény, hogy leveleiben és polemikus irasaiban sokakkal keveredett vitaba, és tamadasai h6foka
alig foghat6 mas okori ir6 — akar pogany, akar keresztény — hevességéhez. Az eldadas foként
annak a hét miinek a k6zos sajatossagaival foglalkozik, amelyeket a szaktudomany polemikus
iratokként kiilon csoportban kezel, illetve bemutatja azt is, kik voltak azok, akiknek személye
¢s tanitasa éles tamadasra tiizelte Szent Jeromost.

VARGA LAJOS
(Vaci Egyhazmegye, OKGYK)
Szent Jeromos ikonografiaja egy vaci elefantcsont relief alapjan

A véci Piispokség birtokaban 1évd elefantcsont reliefek egyike Szent Jeromost dbrazolja. A
miutargy a 18. szdzadbol szdrmazd olasz vagy német munka. A dombormiivon a pihend
alakban lathato szent jellegzetes attribuitumai jelennek meg. Ezek példaul az oroszlan, konyv,
koponya, kereszt és kalap. Szolunk a szent kultuszanak kialakulasardl, majd abrazolasanak
néhany tipusardl. Ezek bemutatdsa utdn ismertetjiik a vaci Szent Jeromos abrazolas
sajatossagait.
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