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: és fg;r alzoknak'tala‘pja substructiok altal szerkezetileg megerdsittetik;
— legaldbb utblagosan helyrehozvdn {gy azon nagy hibat, mely az

épilet alapozdsandl — lehet, hogy nem tudatlansagbol, hanem a
talajnak nem elég helyes ismeretébol — szdzadokkal ezel6tt elko-
vettetett,

A ké-mil elmdlldsa csak egy ponton 6ltétt oly mérveket, hogy
ez altal az illetd épiilet-résznek stabilitdsa veszélyeztetik : ez a templom
déli kereszthajojanak keresztkarjahoz épitett eldcsarnok ; melynek orma,
kiilso diszfaragvdnya és egész korfalazata, egyrészt az id6k viszontag-
sagail, masrészt pedig az ujabb idében alkalmazott rosz kéanyag, de
még anndl rosszabb és hanyagabb munka kovetkeztében tokéletesen
osszehasadozott és szétporlott; s6t annak egyes részei a fofalazattél
annyira elvaltak, hogy szemmelldthatélag egészen meggorbiilve kifelé
hajolnak. Ily diiledezo dllapotban lévén az egész épiilet-szakasz, azt tobbé
kijavittatgatni teljes lehetetlen; s ez okbdl az egész déli elécsarnokot le
fogjak bontani gy, hogy a régibél csakis a gydmpillérek alsé részei
— egyes kovek kivélasztdsdval — maradhatnak meg. Hogy pedig ez
megtorténhessék, az egész épiilet-szakasz még 1877. évben nagy és
szilard fa-allvdnyokkal egész a templom tet6zetének legmagasabb pont-
jaig koriilvétetett, hogy igy a szétbontds, valamint annak ujbél vald
folépitése alkalmaval a munkédsoknak biztos és kellé helyet nyujtsanak.
Meg kell jegyezniink, hogy e régi fa-allvinyok e czélra mar alig lehet-
nek elég erosek, mivel az ido viszontagsdgainak oly rég kitéve, nagyon
is meggyengiilhettek.

(Ve k5v) Dragdner Déla.

A KEHELY.

I, KOZLEMENY,

A cstesives mistyl korszakdban késziilt kelyhek idoma ép oly
lényegesen {it el a roman styli kelyhekétol, valamiként eliitnek a roman
és cstcsives épitmények egymastol. Mig a romdn stylt a korvonal,
addig a cstcsives muizlést a csucsiv és tobbszogi alakitasok jellem-
zik. A roméan kehely kerek talpa helyébe a XIV. szazadban hatlevelu
rozsa idoma lép, mely szembetiin6leg meredek hatszogu toleséralakot
képezve, megy at a hasonlé idomulag készilt szirba. A gomb eleinte
lapitott almaidomd ugyan, de mély barazdakkal gerezdekre tagozott
oly formin, hogy korvonalaiban tobbagt csillagot tlntel fol, késobb
a nodus Kkiszokd, jobbara hat killével, vagy forgaval (rofulus) van
diszitve, melyek eleinte hengeridomuak, késébb éliikkre allitott diilény
alakuak. E rotulusok mezdit zomanczozott alapon, ¥ SRARIA, [hdSVS
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'v. 6. 86. lap.) vagy ¥ I(ESVS (v. 6. 85. lap) nevek toltik ki, mely utébbi
alakitasok elsejénél a név egy h betiivel toldatott meg, a masodikndl
pedig az O és E betiik Gsszevonattak, hogy a felirat a hat rotuluson
kiférjen. — A nodus folitt a sokszogl szar folytatasa s vegil erre tolesér-
idomu kupa kovetkezik, mely eleinte a csicsiv hajlasa szerint tojas-
dad alakban, nem pedig mint késébb meredek, sugar idomban van
keresztiil vive. — E szabalyszerl alakitisokto6l elofordulnak ugyan nemi
eltérések, de azok csak kivételeket képeznek. Igy pl. a klosterneu-
burgi kehely (1. alabb 2. abrdnkat) szara hengerded idom1, 'mig talpa
nodusa és tolcsére a stylnek tokéletesen megfelel. De ezen magdban
véve csekély eltérésbol tévesen soroznok a XIII. szdzad dtmenetl stylii
kelyhei kizé, mivel a rea vésett folirds tantsaga szerint a XIV. sza-

zad elso felében készilt.
A mi a cstcsives styli kelyhek diszitését illeti, megjegyzendo,
hogy ez nem oly val-

“Iu"lil(’!"!!’I_l!ll|'|'.""‘."' tozatos milet ftzt alromén
g B ; korszakbelipéldanyokon
! < tapasztalhatni. Mig a ro-
§§ % man kelyheken — mint
§ G __i'; lattuk volt — az 6- és
' i hj-szévetséghbdl vett ala-

kok és jelenetek alkal-
mazasat, melyek a ke-
hely symbolicus és typo-
logicus jelentoségére vo-
natkoznak, igen kedvel-
ték: addig a XIV. sza-
zadtél kezdve, ezeket, valamint egyes szenteket és a liturgiai szabé-
lyokkal nem igen egyezo donatori czimereket és jelvényeket, csak
ritkdn, de az ornamentalis virdg- és lomb-diszitményeket, gy szintén
a csucsives muépitészet mértani alakjaibdl szerkesztett archltectomcus
idomokat taldljuk rendesen a kelyheken.

A XIV—XV. szdzadbeli kelyhek diszitési médjarél szélva, révi-
den meg kell emlékezniink a zomdnczrdl,' s ennek kiilonosen azon

I. abra.

' Zomanczozas alatt, magas hdfok altal folyéva tett iiveganyagnak fémlapra
val6 alkalmazésat értjik. A zomancznak (Email, smaltum) kilontéle fajait ismerjiik.
(V.o. Jpoly7 «Miitorténelmi Tanulmanyok.» Budapesti Szemle, 1874. évf. X. sz. 225—239.
l.) tovabba «A magyar mi- és torténeti emlékek kiallitisa» V. (X. Szazadok, 1876.
évf. 541. lap; legtjabban : Archaxlogiai Ertesits, 1880. évf. 16—28, 1.) Ezattal csak leg-
régibb alakjardl a rekesz-, vagy sejtes zomAnczrél (email cloisonné) emlékeziink meg,
melynél vékony lemezek képezik a rajz korvonalait s mint megannyi sejtek a kiilon-
féle zomanczszineket tartalmazzak. A szinig toltott rekeszek kiallé falait a mivelet

)
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\’rélfajé&él, mely hazai kelyheinken szokott el6fordulni, értjik a sodrony-
somdnczot (filigranirter Email), mely a rekesz- vagy sejtes zoméncz
tovibbképzésének tekintheto6. A technikai eljards annyiban it el

amatt6l, hogy az eléallitandé rajzok korvonalait nem vékony és sima
lemezekb6l, hanem csavart idomasodronybol képezik, tovabbd a zomancz

bevégzésekor egyenletesen lecsiszoljdk. E zomancz kiillonosen Byzanczban divott, s

innet keleti, vagy byzanti zomancznak is szokis nevezni.
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feliilettel egyenlové nem csiszoljak le, hanem kiall6 alakban meg-
hagyjak a sodronyt. Példaul szolgalhat a m. n. muzeumban Orzott
Jankovics-féle kehelyrdl vett, s fonebb mellékelt rajz (1. abra), mely a
kupa aljat fedd zoménczos tokbdl két mezot tlintet elénk. Mindkeét

mezében csavart sodronybél képezett virdgdiszeket latunk, melyek
— amennyire a lepattogott zomancz maradvanyaibél ki lehet venni
— z0ld és kék alapon fehér szirmokkal, s a jobb oldali tulipAn pedig
violaszint levelekbdl voltak szerkesztve. A zoméanczszinekbdl a vords
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fehér zold, kék, viola voltak a legkedveltebbek s a kiall6 sodrony meg
volt aranyozva.

Ezuttal messze vezetne targyunktél, ha e kiilonos és igen diszes
zomdanczozas eredetérol és hazdjarél a mar eddigelé is killonfélekép
. elagazé véleményeket itt sorba felhoznék és azok érdemleges meg-
vitatdsaba bocsajtkoznank. T4jékoz4dsul azonban annyit nem hallgat-
hatunk el, hogy ismert bel- és kiilféldi tudésaink koziil tobben vannak,
kik e zomancznemet «magyar zomdncznak» tartjak.

Ezen nézet mellett bizonyitanak egyrészrél a hazdnkban levo
enemii milemlékek, melyek legtjabb szamitds szerint mar 19 targybol
4116 sorozatot képeznek,” mdsrészrél pedig az eddig ismert kilféldiek
is, amennyiben azok jobbdra a koézépkorban hazankkal szoros viszony-
ban volt népek és templomok birtokdban vannak.”

Visszatérve kelyheink sodrony-zomanczozasi diszitéséhez, meg-
jegyezziilk, miszerint a talp hatleveli mez6in kiviil még a nodust,
néha a kupa elso felét is (de ez rajta mindenkor kiilon tokot képez), ily
zoménczczal vagy puszta filigranozassal valtakozva boritottak. A m.
n. muzeum régiségtirdban van egy igen csinos ily moédon diszitett
nodus, mely voros, fehér és z6ld szinli sodrony-zomdnczos lapokkal
ékeskedik.

Kiemeljiik itt a br. Révay Ferencz altal a muzeumnak ajandéko-
zott miikincsek koziil azon gazdagon diszitett kelyhet, melynek kupa-
jan kerek medaillonokban sodrony-zoméanczos lemezek véaltakoznak szen-
tek bevésett képeivel. Alabb adjuk (4—g. dabrak) mind a hat medaillon
sikeriilt rajzat, melyek vastag, aranyos zsinorkeretben sz. Borbalat,
alexandriai sz. Katalint, magyar sz. Erzsébetet, tovabbda harom sod-
rony-zomanczos stylizalt virdgdiszitményt tarnak elénk. A zomancz
szinek voros, fehér, zold, sotétkék és viola.?

1 V. 6. «Archalogiai Ertesité» 1880. évf. XIV. két. 19. lap.

2 Igy a klosterneuburgi (1. 3. Abrankat), pragai és boroszl6i enemd muiemlékeken
kfviil ugyanezt mondhatjuk a Lengyel- és Dalmatorszagban sejtett sodrony-zomdanczos
mivekrdl is, melyekre Zitelberger és Pulszky Kdroly figyelmeztetnek. Nemcsak feje-
delmi ajandékozas altal, amire annyi példa van torténetiinkben, de a szomszédos népek
kolcsonds viszonyandl fogva a kereskedés utjan is juthatott hozzajuk, a maig kifiirké-
szett § példanyndl tobb is. Nézetink szerint ne a hazai, de a kilfoldi enemd emlékek
provenientidjat kutassuk, hogy az osszekotd szdlakat, melyek a sodrony-zomdnczozas
haz4jaig vezetnek, foltaldlhassuk. Végil megjegyezzik aztis, hogy China és Japan
ily szerkezetti zomancz mivei ¢ép Ggy nem vonnak le a sodrony-zomancz magyar jel-
legébdl, valamint a chinai Gsnyomtatvanyok Guttenberg credeti talAlmanyat nem
teszik kétségesseé.

3 E kehely rajzat az «Archazologiai Ertesité» 1880. évf. X1V. kot. 11. tablajan adta
ki dr. Pulszky Kdrolyv. Az itt kozolt abrakat a m. n. muzeum érem- és régiségosztilya
kolcsonozte, melyekért ezennel koszonetet mondunk.
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A csucsives kelyhek ily diszes kupai csak kivételek, mert rend-
szerint egészen simak szoktak lenni (v. 6. 2. dbrankat), legtolebb lilio-

mokbol alkotott partdzat koriti a kupdnak legalsé részét és folso
mondat szalagan g ¥ps, marid — mint pl. ez a b. Révay-félén is elofor-
dul — nevek vannak bevésve. RE :
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Ideje lesz nehany érdekes kehely rajzit bemutatnunk, melyek
kefllﬁ fogalmat adnak a cstcsives stylben késciilt eneml miiemlékek-
rél, hogy adand6é alkalommal azokat felismerhessiik. Fonebbi (2.)
4brank a klosterneuburgi (Als6-Ausztridban) egyhdz kincstardban orzott
~eziist kehelyrél van véve, mely o'131 n.. széles, hatlevell rézsaidomu
talppal, jellemz6 hengerded rovid szarral és kiszoké hat rotulussal
diszitett nodussal s tolcséralakt kupaval bir. Magassdga o'22 méter,
a kupa atmérdje o'113 m. Diszitése amily sajatsdgos, ép oly izléses.
Talpa alakjanak megfeleloleg hat mezé van osztva, melyek véltakozva
attort diszitménynyel és az 1Uj-szovetségbol kolesonzott jelenetekkel
vannak kitoltve. Az alakokat attetsz6 zomancz (email (translucide)
boritja, de oly finom anyagboél, mely a legcsekélyebb bekarczolt vona-
sokat is latni engedi. A diszitményekkel boritott mezoket ezenfeliil
dragakovek és igazgyongyok ékesitik. A talp felso részét kovetkezo
diszes majuscula felirat kereteli be: Anno domine MCCCXXX VT hce
calix beatw Marie virginis comparatus et inchoatus ex antiqua calice
pondere habita 1v, marcam VI lot, quam Babo quondam pracposttus com-
paravit, azaz: E kelyhet a bold. Szliz tiszteletére 1337-ben egy régibb
1/> markat és 6 latot nyomé eziist kehelybol, melyet Babo néhai pré-
post szerzett, készitették. Ezen becses mitorténeti adatndl most még
szazadok mulva is, meg kell jegyezniink, hogy rednk nézve sokkal
becsesebb lett volna az a régi, Babo prépost altal szerzett kehely,
melyet — amint latszik régi szokds szerint — beolvasztottak. —
A noduson és szaron ugyanazon diszitési modot talaljuk, amit a
talpon. A rotulusok koziil harom, zoménczos alapon, a kovetkezo
feliratokkal : Fesus, Christus, Jaria, mig a tobbi harom, kovekkel és
gyongyokkel vannak ellitva. E dusan diszitett kehelyrészek folott az
egészen sima tolesér idomu kupa emelkedik. A klosterneuburgi kincsek
kozott van egy még érdekesebb kehely, melyet 3. dbrankban van sze-
rencsénk bemutatni. A hatlevell rézsaidomra alkotott talp hat mezore
van felosztva, melyeket sodrony-zoméancz tolt ki. A szar hatszogu; a
nodus gerezdezett lapos almdcska, melybol hat rotulus gyanant hat-
szirmd zomanczos virdgok nének ki. A kehely kupdjanak alsé har-
madat szintén hat mezore osztott sodrony-zomanczos tok boritja, me-
lyet szollblevelek- és gerezdekbdl alkotott diszitmény korondz. E valo-
ban ritka szép peélddny csaknem a legkisebb részletekig egybevag
a bars-szt.-kereszti kehelylyel, mely a Budapesten 1876. évi mdjus hava-
ban tartott mi-ipari és torténelmi kiallitdson mélté feltinest keltett.'

' Fényképét kiadta A7osz Gy. 116, ¢) sz. ; mutorténeti méltatasat lasd a «Szaza-
dok» 1876. ¢vl. 544, lapjan. — Itt megemlitjiik, hogy a fonebb kozolt 2. és 3. abrakat
Blumelhwber I apiat-kanonok ar szivességének koszonjuk.

Croeor B. lgyhdzmiivészeti lap. [ &
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Tudtunkkal még egy kehely van hazankhan, mely a klosterneu-
burgihoz hasonlo mukezelést tiintet fol, és ez az esztergami SZéChy—
féle, melyet 1858-ban legeloszor Bock," majd Zalka Finos ismertetett
rajz kiséretében,’ ujabban pedig a bécsi vilagtarlat alkalmabél ar.
Henszlmann Imrel :

De e Széchy-féle kelyhen, mely a XV. szazad kozepe tajarol
vald, tobb eltérést tapasztalunk. Igy pl. talpa inkdabb hasonlit a
mukiallitason. bemutatott gyori székes kdptalan kelyhéhez,* mint a
klosterneuburgihoz ; tovabba a kupa alsé harmadanak tokja nem
négyszogletes mezokre, de hatlevelii rézsaidomra van felosztva, ami
altal sokkal diszesebb alakot nyer, a folotte képezett diszitmény pedig
nem szoOllolevelek- és gerezdekbol, hanem liliomokb6l van képezve.
Ezek volndnak a két kehely ornamentikdjanak fobb eltérései, melyek-
hez még a szaron elofordulé két felirat, u. m. a nodus folott maria
alatta pedig JONANNCS jarul. Nagysdga o023 m., a kupa atmérdje o'11
méter. Megjegyezziikk, hogy e kelyhet Szmor Fdanos bibornok-primas
6 eminentidja 1868-ban restaurédltatta s ennek emlékére a kovetkezo
felirattal lattdk el: ZHunc. Dionys. Card. de Széch. Prim. et Eppus.
Strigon. calicem renovart jussit successor Foannes Stmor 1868.

Hazai kelyheink kozil ime rajzban (1o. abra) bemutatjuk azon
csinos sodrony-zomanczos példanyt, mely jelenleg a maros-vasarhelyi
nagyobb reformdtus templom birtokaban van. Hatlevelu r6zsaidom-
ban szerkesztett talpanak beosztasa a most ismertetett Széchy-féle
kehelyre emlékeztet. Diszitménye a talpon, noduson és kupan kovet-
kezetesen oly mddon van Kkeresztillvive, hogy a sodrony-zoméanczos
lapra egy pusztan sodronyokkal ékitett lap kovetkezik. A hat rotu-
lus hatlevell kidll6 rézsdbol all. Az egész kehely ugy diszitését,
mint alakjat tekintve a XV. szdzadra vall;° hasonlok hozza a 7elegdy-
féle” és a mar fentebb hivatolt egyik gyo6ri sodrony-zomanczos pel-
dany.’

Altalaban nem panaszkodhatunk, hogy hazdnkban kevés enemt
muemlék maradt fonn a kozépkorbol. Az esztergami féegyhaz kincs-

* Jahrbuch d. k. k. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Bau-
denkmale. ITI. k. 144. lap.

? Magyar Sion, 1863. évf. 1. kit. 461—464 lapjain.

3 «A bécsi 1873. évi vilag-tarlatnak magyalorszagl kedvelGinek regészetl osztalya.»
Magyarorszagi régészeti emlékek I1. kot. I1. rész 184. lap.

+ Klosz Gy. fényképi felvételei kozott 104. ¢) szam.

® Leirasat az «Archaologiai Ertesité» X11. kotete, 1879. 259—261. lapokon hozta,

rajzat pedig a XIV. kot. 1880. 12. lapon 3. sz. alatt, ahonnét e csinos dbrat kélcson nyertuk
© Klosz Gy. fényképi felvételei kozott 135. ¢) szam.,
T U. 0. 104. ¢) szam.
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tardban, kiillonosen pedig Szepes-egyhdzmegyében ritka szép példa-
nyok taldlhaték. Az elobbiek kozil folemlitjik azon dus filigran
diszitéssel boritott kelyhet, melyen a nodus felett e szé literati alatta

10, abra.

pedig mathie olvashato. Még ma sem sikeriilt kipuhatolnunk, hogy ki
volt e Mathias lilcratus: ldomat és miukezelését tekintve meg kell
jegyeznink, hogy a nodus tulterjedt alkata a kehely méreteinek kel-

]
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~ lemes benyomésat csokkenti. BSock /. nézete szerint alighanem a XV,
szazad végéveiben, vagy épen a XVI. elején késziilhetett.

A szepesmegyeiek kozil megemlitjik a poprdd: plébania-templo-
mét, melynek talpan sz. Egy’ed vadédszata van remek 4ttort miben
abrazolva, kupdjdnak alja pedig sodrony-zomanczczal boritva.? A Pethe
Mdrton szepesi prépost, majd kalocsai érsek (1600—1607) szer-
zeménye gyanint fonmaradt kehely szintén a szepes-egyhdzmegyei
kincsek kozétt oriztetik. Ennek sodrony-zomdnczos diszitése annyiban
igen tanillsdgos mitorténeti szempontbdl, a mennyiben e zomanczozasi
technika teljes kifejlodését tlinteti f6l.° A szepesi székesegyhaz kelyhei
kozt van meg egy gazdagon ékitett sodrony-zoménczos példany,
melynek nodusa meglepden hasonlit az itt kozolt (11. dbra) m. n.
muzeumi dus €ékitésli kelyhéhez.* Messze vezetne Kkitiizott czélunktdl,
ha egyediil csak a szepesmegyei remek kelyhek miitorténeti leirdsara
szoritkoznank. Ezek méltin kiilon monographiit érdemelnek, s mint
értesiilink, e kozos o6haj is beteljesil. Az egyhdzmegye jelenlegi
mipartold, fenkolt szelleml f6pdsztora, Csdszka Gyirgy § méltésiga, ter-
jedelmes megyéje 4ltal sokoldalt gondokkal elhalmozott teendoi koze-
pett kival6é és példas buzgalmat fejt ki nemcsak a kozépkori egyhdzi
muemlékek megévdsa, illo helyredliltasa, de ujabb stylszerli paramen-
tumok beszerzése koriil is. Az 6 mecendsi bokeziisége e nagybecsu
muremekeket, a Szepesegyhdzmegye — Magyarorszag ezen legnagyobb
egyhdzmlvészeti muzeuma — kegyeletre mélté targyait, illustralt
kiadvanyok utjan kozkincsekké fogja tenni.

A szepesi kelyheken kivlil megemlitjik még a pozsonys sz. Fe-
renczrendiekét, mely tiszta aranybdl késziilt, sodrony zomanczczal bo-
ritott kitiind példany. E kelyhet Pethe Ldszlé confrater ajandékozta a
szerzet nevezett kolostoranak. A rajta levo felirat igy hangzik: «1/ag.
D. Ladis. Pethe Patris spiritualis fratribus Posoniens. legalum.»  Alakja
azonban mar a XVI. szdzadra vall.’

Véglil a késo cstcsives styll kelyhek jellemzo példanya gyanant
ismertetjiilk itt a m. n. muzeumban Orzétt, igen disan ékitett kelyhet
(11. 4bra.), mely Bock nézete szerint a XVI. szdzad elso negyedében
késziilt.° A kehely talpa hatlevelli rozsa, szira szintén hatkarélyu

t Henszimann, id. mi, 185. lap, abraval; Czobor 5. A kozépkori egyhazi mi-
vészet kézikonyve 158. lap; 144. abra.

* Klisz Gy. fényképei kozott 122. a) szam.

3 Fénykép KZisz Gy. felvételei kozott 122. b) szam.

* U. 0. 122, ¢) szam" alatt,.

5 Fényképek, kiadta A7isz Gy. 134. ¢) szam alatt.

® Cimeliotheca Musei Nat. Hung. 1825. 21. lap. Mittheilungen der k. k.
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idomra alakitott, attort mivezetli, mig a nodus szintén attort szala-
ook 4ltal van hat gerezdre felosztva. A kupa alsé felét, a kehely tobbi
részét is borité dis lombozat, melynek virdgszirmai kovekkel és gyon-
gyokkel vannak kirakva, fodi el. l:‘,pvn e dus, tobb helyiitt élesre met-
szett virdgszirmok és levelek teszik e kelyhet czélszertutlenné, mert
kezelését nagyon megnehezitik. Magassiga 0°226 méter, kupdajanak
atmérdje o'1 méter. Nézetiink szerint e kehely készitési ideje hataro-
zottabb korre szorithaté mint azt ZBock allitotta. Tekintve alakjat és
miikivitelét, hatarozottan a XV. szazad masodik. felére tehetjiik. Tal-
panak belsejére a kovetkezo felirat van vésve: Regrs. opus. donm.
que. fui. post. swcula tandem. me. tria. gens. leneal. clara. Migatiadum.
Leonardus  Cianius ~ Trident (inus). cath (edralis). Eccl(esiae). Ia-
¢(tensis). Can(onicus). Sacerd(os). ob. beneficia. grat(i). antmi. Mo-
n (tmentum) . An(no). Xri(Christs) . MDCCXCIX. Ezen adat szerént
valami kiralyi adomany targyat képezte e valéban fejedelmi kehely,
s késobb, midén II. Jozsef csaszar az eltorolt kolostorok kincseit
Budan elarvereztette, megvette Cranius Léndrt vaczi kanonok s Migazzi
pispoknek ajandékozta 1799-ben. A m. n. muzeumnak Migazzi orokosei
ajandékoztak, hol most'a b. Révay-féle kehely utin az elsé helyet fog-
lalja el s mar a bécsi 1873-iki vilagtarlaton is feltiint a szakférfiak elott.

A cstcsives styl kivalt a nodus alakitdsdban jart el a czélszerli-
ség rovasara. Szamos e korszakbeli kehely nodusan architectonikus
részletekb6l szerkesztett egész épiiletkéket, tornyokat taldlunk, melyek
diszitett tamakbol, ivekbdl és keresztvirdgokkal (Areutzblume) ella-
tott fialakbol, a kezelés megakasztasat eldidézo csoportozatokat képeznek.
Ilyenek példaul a m. n. muzeum * és a beszterczebanyai® egyhdz egyik
kelyhe. Az ily alakitisokat, melyek a czélirinyossag és gyakorlati
hasznalat ellen vallanak, bar magokban véve csinos kivitelliek, dicsér-
nink nem, csak elitélniink lehet.

ROVID KOZLEMENYEK.

VII. Az orszagos magyar képzémiivészeti tarsulat korébdl. A folyo
évi méarczius ho 14-én tartott kozgyiilésen, a tarsulat ujonnan valasz-
tott elnoke, /polyi Arnold, beszterczebanyai pilispok ur 6 excellentidja

Central-Commission zur Frforschung und Erhaltung der Baudenkmale XII. évf. 111.
lap, 40. abra ; Hensz/mann, id. mi, 185. lap, 256. dbra. AZisz Gy. muzeumi felvé-
telei kozott 58, szam.

' Klosz Gy. mGzeumi fényképi felvételei kozott 57. szam.

¢ A miiemléki kiallitas fényképei kozott 111, b) szam alatt.
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